COMUNE DI ARIANO IRPINO

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

N. 2 OGGETTO: Approvazione del Regolamento Comunale per il rilascio

delle autorizzazioni allo scarico in acque reflue.-

ADUNANZA del 13 febbraio 2013
L’anno duemilatredici , il giorno tredici del mese di febbraio in Ariano Irpino nella Sala
- Consiliare “Giovanni Grasso” del Palazzo di Citta, su invito diramato dal Presidente in data
1.02..2013 prot. n. 2016 , si ¢ riunito il Consiglio Comunale in seduta ordinaria pubblica di prima
convocazione.-

Presiede 1’adunanza il Presidente del Consiglio, avv.to Gaetano Grasso.

Dei Consiglieri Comunali sono presenti n. 18 e assenti sebbene invitati n. 3, cosi come segue.

CONSIGLIERI pres. |ass. [CONSIGLIERI pres |ass.
Mainiero Antonio s Della Croce Antonio si
Zecchino Ettore si |Bongo Federico si

Caso Vincenzo si Giuliani Salvatore si
De Pasquale Benvenuto si Scaperrotta Alessandro si
Savino Antonio si Santoro Pasqualino si
Melito Carmine si Pannese Alessandro sl
Puopolo Angelo si Bevere Gaetano si
Grasso Carmine : si Ninfadoro Antonio si
Grasso Gaetano si La Vita Giovanni sl
lannarone Alessandro si Manganiello Mario si
Cirillo Vincenzo si

Partecipa il Segretario Generale, avv.to Monica Cinque, incaricato della redazione del verbale.

Alle ore 18,00, il Presidente dichiara aperta la seduta ed invita il Segretario a fare I’appello dei
Consiglieri che, come da prospetto sopra riportato, risultano presenti in n. 18, numero valido per
poter legalmente deliberare.

Essendo presente il numero legale dei componenti, il Presidente invita Consiglieri alla trattazione
del seguente argomento iscritto all’ordine del giorno.

Al riguardo riferisce che gli Avvisi di convocazione sono stati consegnati ai singoli componenti nei
termini e con le modalita prescritte dal Regolamento del Consiglio Comunale, approvato con
deliberazione n. 7 del 27 gennaio 2003.



PRESIDENTE:

Passiamo al secondo punto inerente I’Approvazione del Regolamento Comunale per il
rilascio delle autorizzazioni allo scarico in acque reflue.

Relazionera I’ Assessore D’ Amato.

ASSESSORE D’AMATO:

Signori Consiglieri, signor Sindaco, signor Presidente, signori Assessori, portiamo alla
vostra attenzione I’approvazione del Regolamento Comunale per il rilascio delle autorizzazioni
delle acque reflue.

La Legge 4/2011, art. 7, stabilisce che le autorizzazioni per le acque reflue passano dalla
Provincia alle competenze al Comune, pertanto portiamo alla vostra attenzione questo
regolamento che disciplina come macro organizzazione appunto lo zcarico delle acque reflue ai
depuratori. ' ’ '

Abbiamo avuto — come voi tutti sapete — dei problemi sui depuratori. Adesso stiamo
cercando di fare una mappatura del territorio, di tutti i pozzi neri e di tutte le vasche Imhoff
presenti sul territorio che & molto... diciamo che ha un’incidenza notevcle perché passiamo da
8.000 abitanti che hanno I’utilizzo effettivo della rete fognaria a 15.000 abitanti che non hanno
I’utilizzo delle reti fognarie. Quindi abbiamo un problema molto serio e soprattuito molto
controllato da parte degli Organi dell’ARPAC e dell’Organo di Controllo del NOE come i
Carabinieri. Quindi stiamo provvedendo a regolamentare questo servizio.

Non so se devo leggere totalmente, € stato mandato all’attenzione della Commissione,
penso che la Commissione abbia dato anche parere favorevole al regolamento. Se lo devo
leggere per I’approvazione, non so, come vogliamo... o lo diamo per letto, lo diamo per letto?

PRESIDENTE GRASSO:

Siete tutti d’accordo? Va bene. Diamo la parola al Consigliere Ninfadoro.

CONSIGLIERE NINFADORO

Intervengo sulla questione perché ho il privilegio di essere il Presidente della Commissione
Affari Istituzionali Generali, Commissione Permanente che ha anche il compito di approvare.
prima del passaggio in aula, I’approvazione dei regolamenti e guesto regolamento € venuto agli
atti, alla discussione della Commissione. Abbiamo fatto piu incontri per giungere ad una sintesi e
cosi come ¢ dovere delle Commissioni & stato approfondito, discusso e rinviato in aula, perché i
Consiglieri Comunali devono avere la possibilita di approfondirlo ed eventualmente apportare
modifiche. Io perd mi inserisco su questa materia e poi ritorno ad un approfondimento normativo
perché & giusto delucidare anche i Consiglieri Comunali ¢ il pubblico di cosa stiamo parlando,
mi inserisco in questa discussione per ritornare temporalmente al mese di dicembre. Mese di
dicembre in cui, per intervento dell’Autorita Giudiziaria sono stati sequestrati i depuratori
presenti sul territorio comunale, praticamente, se non sbaglio era il 17 dicembre quando ci fu
questo intervento del Magistrato.

Sono stati sequestrati, dopodiché & stato nominato un custode giudiziario che ¢ il dirigente
dell’ Area Tecnica del Comune, fatto sta che....



(Segue intervento fuori microfono non udibile)
CONSIGLIERE NINFADORO:

I1 16 dicembre, la temporalita dell’atto. lo intervengo sulla questione per chiedere due cose,
uno: perché a seguito di questo intervento della Magistratura si & avuto anche un contraccolpo
sull’unita lavorativa impegnata in questo delicatissimo settore.

E due, perché io, ma penso come tantissime altre persone hanno il sacrosanto diritto di
chiedere: dal 17 dicembre ad oggi, la verifica quotidiana sulla gestione dei depuratori a chi &
stata affidata? Stante che la ditta del Beneventano che, se non sbaglio, ha preso la gestione per
tre mesi, quattro mesi, & subentrata ieri, I’altro ieri, sette giorni fa, un mese fa... :

(Segue intervento fuori microfono non udibile)

PRESIDENTE GRASSO :

Chiedo scusa, non ci accavalliamo. Daremo la parola...

CONSIGLIERE NINFADORO:

Sono due questioni, ma ripeto: soprattutto lavorare affinché si possa ridare, da subito, una
gestione ottimale di questi impianti e due: in maniera complementare, tutelare le forze lavorative
impegnate in questo lavoro delicato che, tra ie altre cose, sono quasi tutte forze lavorative che
provengono dal nostro territotio ¢ vengo alla questione del regolamento. '

Ora, premesso che dal 2011, il Comune di Ariano aveva il dovere di dotarsi di questo
Regolamento, quindi parliamo di due anni di ritardo su questa delicata materia che attiene alla
gestione e alla qualita dell’ambiente ne! quale viviamo. Ci direte anche voi del perché di questo
ritardo di due anni nell’approvazione del Regolamento.

Io capisco anche come & nata questa esigenza, l'urgenza. E’ nata proprio a seguito
dell’intervento della Magistratura, perché ha bloccato gli impianti, si faranno i processi, poi si vedra
come andra a finire. Ma & chiaro che il nuovo dirigente che ¢ stato individuato per gestire ’area
tecnica ha verificato, ha constatato che c’era questa carenza.

La prima cosa che voi dovete dire & giustificare il perché, a distanza di due anni, il Comune di
Ariano non si era dotato di questo particolare ¢ delicato strumento che ¢ la regolamentazmne per la
gestione delle acque reflue.

E la materia nasce nel 2006 quando fu pubblicato il Decreto Leglslatlvo 152 del 2006, e che
interveniva su un nuovo diritto che si era creato con il passare degli anni, che ¢ il diritto a vivere in
un ambiente che sia sano, che non sia inquinato, quindi ¢ nato un nuovo diritto che si ¢ consolidato
nel corso degli ultimi anni, che & quello di avere la massima attenzione sulla qualita dell’ambiente
in cui viviamo e di dire: I’ambiente & di tutti, nessuno pud pensare che dell’ambiente ne pud fare
quello che vuole.-

Ed & una materia cosi attuale, guarda quello che sta succedendo a Taranto con I'ILVA, guarda
i Tribunali che sono impegnati, guarda il Tribunale di Ariano cosi come dicevamo prima con il
Presidente Grasso, anche se nel piccolo, ma il Tribunale di Ariano ¢ impegnato sulla materia
ambientale, sul diritto penale della materia ambientale, & impegnato sul processo importante, € vero,
Giovanni ci sta quello che riguarda ancora 1’inquinamento della discarica di Difesa Grande, con le
udienze in corso, ci sta questo che riguarda il sequestro degli impianti di depurazione che non ¢ da
poco, sono cose di una straordinaria delicatezza. Quindi si impone un nuovo diritto. Quello di dire:



la tutela dell’ambiente € di tutti. L’ambiente ¢ di tutti, nessuno pud immaginare di farne cid¢ che
vuole e la materia penale si ¢ trasformata, si € anche incattivita, meno male che si & incattivita, ma
noi immaginiamo sui Tribunali di Napoli, di Santa Maria Capua a Vetere, e di altre zone che sono
ancora oggi considerate il cuore di un inquinamento che ¢ diffuso ed & perpetrato per anni ed anni,
che cosa ¢ questa materia delicata dell’inquinamento, dei Tribunali, le sezioni penali impegnate in
queste discussioni. E questo Decreto Legislativo 152 del 2006 cerca di organizzare e introduce degli
elementi nuovi che stanno accompagnando la vita degli enti locali in questa materia delicata. E’
giusto leggere solo due o tre cose, per rendere edotto il Consiglio e il pubblico di che cosa stiamo
discutendo. Vorrei leggere soltanto 1’ambito di applicazione.

Solo la finalita: “il presente Decreto legislativo ha come obiettivo primario la promozione dei
livelli di qualita della vita umana, da realizzare attraverso la salvaguardia, il miglioramento delle
condizioni dell’ambiente e I’utilizzazione accorta e razionale delle risorse naturali.”

Quindi viene introdotta con una norma, quindi il legislatore si ¢ fatto carico di questo nuovo
importante passaggio nella costruzione normativa dell’era repubblicana. '

E sempre in questo Decreto Legislativo sono contenute anche le competenze dei Comuni, le
competenze degli enti locali e dei Comuni. Cosa che ha fatto la Regione Campania con la legge del
2011 che aveva disegnato le responsabilitd dei Comuni e aveva delegato e aveva individuato anche
le funzioni dei Comuni.

Perd, ripeto: il Comune di Ariano, dal 2011, io non lo sapevo, ma sicuramente chi amministra
il Comune ha il dovere di farlo, dal 2011 il Comune di Ariano era sprovvisto di questo
Regolamento e oggi si corre a mettere... € un anno e mezzo, si corre a mettere ripari su questo.

Probabilmente, se non fosse stato individuato il dirigente dell’Area Tecnica nuovo o se non
fosse stata aperta questa partita giudiziaria del Tribunale di Ariano, probabilmente il Consiglio
Comunale di Ariano non si sarebbe trovato nella condizione di approvare un Regolamento che, tra
le altre cose...

PRESIDENTE GRASSO:

Chiedo scusa. Facciamo i singoli interventi, le singole risposte.

CONSIGLIERE NINFADORO

Non mi sembra che siano cose sbagliate. Sto cercando soltanto il consenso di responsabilita.
Noi stasera potevamo fare due cose, i vostri Consiglieri di Maggioranza che sono abituati a...

PRESIDENTE GRASSO:

Consigliere Ninfadoro...

CONSIGLIERE NINFADORO:

I vostri Consiglieri di Maggioranza che sono abituati a votare per disciplina, a ubbidire...

PRESIDENTE GRASSO:

Sindaco, chiedo scusa...



CONSIGLIERE NINFADORO:

Mi sono assunto la responsabilita, come Presidente di Commissione ¢ come Commissione ci
siamo assunti la responsabilita di approfondire la materia e di portare alla conoscenza dei
Consiglieri Comunali di che cosa stavamo discutendo. Potevamo fare due cose, o alzare la mano e
dire: approvo, ma io non me la sento di fare questo lavoro, non sono abituato, anche per difendere ¢
tutelare, anche per un briciolo di intelligenza che mi resta, oppure aprire una discussione e fare
capire di che cosa stiamo discutendo. lo penso di avere fatto il mio dovere...

PRESIDENTE GRASSO:

Posso esprimere quella che € la mia...

CONSIGLIERE NINFADORO:

Poi altri Consiglieri possono intervenire sulla materia, eventualmente, chiedere chiarimenti e,
se ‘non lo vogliono, portare in votazione, e per finire, perché anche questo ¢ importante, la
definizione che ¢ contenuta nel Regolamento, la definizione delle acque reflue domestiche, acque
reflue industriali, ¢ una definizione che & tutta contenuta in questo Decreto Legislativo 152.

Quindi rimando e vi chiedo di approfondire questo Decreto Legislativo, se volete capirne di
pil e capire che cosa ¢ la definizione e che cosa si intende per acque reflue, acque industriali o altro,
o0 acque superficiali, perché ¢ tutto contenuto in questo Decreto Legislativo che, ripeto, tra le altre
cose ¢ uno dei Decreti che ha modificato la vita tra i cittadini e gli enti locali ed ¢ il Decreto che ha
introdotto anche la Valutazione Strategica di Impatto Ambientale, insomma ha messo un bel po’ di
novita dentro la vita delle istituzioni e dei cittadini. Grazie. Se qualcuno si offende... Non vorrei
avere irritato la suscettibilita di qualcuno... Grazie.

PRESIDENTE GRASSO:

Diciamo che, in realta, I’ Assessore D’ Amato si era gia prenotato per rispondere al primo...

CONSIGLIERE NINFADORO:

Presidente, prima di accomodarmi, ho chiesto, in apertura di Consiglio Comunale, ho chiesto a
lei, al Consiglio Comunale, al Sindaco, di votare una delibera di Consiglio Comunale a sostegno, di
vicinanza, di solidarieta, di non so che cosa...

PRESIDENTE GRASSO:

Non ho disatteso la richiesta, tanto ¢ vero... Ho preso atto e mi sarei riservato, alla fine. Non
ho dimenticato la preghiera. Posso dire quello che penso io su questo argomento? C’¢, secondo
I’Opposizione,una responsabilita della Maggioranza di non avere dato corso a un Regolamento a
seguito dei poteri che sono stati trasferiti da altri enti al Comune. Pero devo prendere atto che anche
I’Opposizione non & che & a conoscenza di questo, pero si ¢ attivata. Diamo a Cesare quel che ¢ di
Cesare. Non ¢ che voglio portare una cosa, € una novita per tutti.

No, non sto.. chiedo scusa... lo posso?

CONSIGLIERE NINFADORO:




Un’altra materia su cui io la penso diversamente da voi ¢ vi attacco in materia sostanziosa.
Non ¢ questo argomento... di approfondire la materia. ..

PRESIDENTE GRASSO:

Consigliere Ninfadoro, tanto ¢ vero che nel momento in cui si stava esponende il fatto, 10 ho
bloccato il Sindaco proprio per dare la possibilita - chiedo scusa, Assessore Li Pizzi, si puo fare un
po’ piu indietro, perché almeno vedo..., mi piace parlare.... — non ho voluto troncare I’esposizione
perché 1’argomento ¢ cosi importante che penso che la stragrande maggioranza di chi oggi &
presente in aula non ¢ minimamente a conoscenza, partendo dal sottoscritto.

CONSIGLIERE NINFADCROQO
Abbiamo approfondito...

PRESIDENTE GRASSOC:

E’ per questo... Possiamo dare la parcla ail’Assesscre? Oppure vuole intervenire per
completare?

Era un chiarimento a quella prima... io lascio spazio a chi vuole parlare... e poi fa le
conclusioni I’avvocato La Vita come Consigliere. ..

Assessore D’Amato, vuole iliustrare... Facciamc una cosa. non fate complimenii sennd
facciamo la seduta...

CONSIGLIERE LA ViTA:

lo dicevo, Presidente, metodologicamente credo che sia pit opportuno fare il mio intervento e
poi I’ Assessore interverra per sottolineare, prima i tutto, ie sue manchevolezze.

PRESIDENTE GRASSO:

Va bene.

SINDACO:

Detto questo, volevo, prima di tutio, Presidente, due secondi, ricollegarmi con 'intervento di
apertura del Consigliere Ninfa:loro, sulla questione celta Comunita Montana, qualche giorne fa,
decideva un operaio modello della Comunita Montana, Filippo Lo Conte che tutti noi conoscevamo,
ci siamo incontrati al funerale con Carmine, con I’ Assessore Leone e con altri di voi.

Dico questo per dire che oltre al problema della mancata percezione delle retribuzioni mensili
che ormai & un problema datato, all’interno della Comunita Montana ci sono altre vicende che
dovrebbero essere poste alla nostra attenzione, ed essere esaminate nel dettaglio e riguardano la
gestione dell’ente, quindi quando andremo a deliberare, io vorrei che si prendesse in esame anche il
problema della gestione perché all’interno della Comunita Montana sono ormai troppi i casi che si
registrano di demansionamento per alcuni operai, di umiliazioni. vessazioni per molti di loro, solo
perché attraverso la loro sovraesposizione sindacale sono costretti a subire gli atti punitivi,



chiamiamoli cosi e nel suo caso potrebbe sicuramente condividere quello che sto dicendo, da parte
di chi ha il potere gestionale dell’ente.

Quindi vorrei che, in quella circostanza, noi prendessimo in esame anche questo per arrivare a
risolvere un problema alla radice perché non possiamo pit tollerare queste formule che,
francamente, mettono a repentaglio i diritti primari dei lavoratori. Detto questo, entro nel problema
che stavamo trattando. Sicuramente gli impianti di depurazione, Presidente, hanno occupato...

CONSIGLIERE LA VITA:

Dicevo, gli impianti di depurazione, Presidente, non ¢ vero quello che lei ha affermato nel suo
intervento di precisazione.

Trovera sicuramente traccia dei fascicoli che si trovano presso il Servizio Ecologia del
Comune di nostre puntuali osservazioni sulla materia della depurazione. Questo lo dico non per
esaltare o sottolineare il mio impegno su questa materia, ma cerchiamo di occuparci di tutto quello
che accade nella Pubblica Amministrazione.

Certamente I’intervento della Magistratura ha posto in evidenza un problema enorme, che
c¢’era all’interno dei nostri uffici, ma non solo perché il Sindaco ha precisato: il sequestro non
riguardava soltanto i nostri impianti, ma quelli dei Comuni comprensoriali, certamente noi abbiamo
quattro impianti, quindi ovviamente la nostra attenzione ¢ maggiormente radicale su questa cosa.

Voglio dire pero, Presidente, che questo Regolamento giungera anche tardivamente ma
finalmente ci sta, noi lo condividiamo nella sua articolazione. Vorrei perd, una volta per tute,
Sindaco, che il problema possa avere anche una chiave di lettura retrospettiva perché noi non
possiamo sempre archiviare le situazioni senza occuparci poi di quello che doveva essere o
dovrebbe essere una qualche forma di controllo che, attraverso gli uffici noi potevamo e possiamo
garantire nelle dinamiche della Pubblica Amministrazione.

Il Procuratore della Repubblica, signor Presidente nella Conierenza Stampa ha chiarito un
aspetto, ha detto: ¢’¢ stata la frode nelle Pubbliche Forniture, ed ¢ una frode evidenziata da un dato
documentale perché & stata intercetttata nelle fatturazioni, ma vi ¢ anche un altro problema che
stiamo analizzando e che riguarda il monitoraggio degli uffici. E* mai possibile, signor Presidente,
che tutti gli uffici di tutti i Comuni, non solo quelli di Ariano per caritd, non abbiano avuto,
contezza anche marginale di quello che si stava verificando prescindendo da quelli che dovrebbero
essere i controlli ambientali sulle acque, e sui livelli di depurazione perché se parliamo dei livelli di
depurazione, francamente, dovremmo anche mettere in evidenza e sottoporre al nostro vaglio
Iattivita dell’ ARPAC, che anche da questo punto di vista, non crede sia immune da responsabilita.

Quindi vorrei dire, e lo dico al Sindaco in particolar modo, tanto piu all’Assessore, che nel
prendere in esame questo Regolamento sara anche il caso di organizzare in maniera piu compatta un
servizio di ecologia in modo tale da metterlo nella condizione, signor Sindaco, di vendere un
servizio anche da questo punto di vista. Vi ringrazio.

PRESIDENTE:

Prego, Sindaco, con la dovuta calma.

SINDACO:

Allora, meglio chiarire una cosa. Nel sequestro ... cautelativo, della Magistratura, i1l Comune
di Ariano, cosi come altri credo sei o sette Comuni € considerato parte lesa. Nel senso che il
Comune di Ariano ¢ danneggiato due volte, il che su una presunta falsificazione di dati, che



portavano i valori nei parametri della tabella, il Comune veniva danneggiato, uno: perché ha potuto
subire I’eventuale inquinamento causato dal refluo, due: perché pagava la gestione.

Quindi, il soggetto gestore era obbligato, uno: a consegnare assieme alle fatturazioni mensili i
dati di laboratorio.

Due: a subire i controlli su indicazione del Comune oppure che I’ARPAC faceva in maniera
autonoma. Io non so se ci sia stata falsificazione o meno, sappiamo solo che, nella stragrande
maggioranza dei casi, i controlli dell’ARPAC, fatti a sorpresa, alla presenza dei nostri dipendenti o
della Polizia Municipale hanno dato, nella stragrande maggioranza, valori compatibili con quelli
previsti dalla tabella del Decreto Legislativo.

Detto questo, dal 1° gennaio del 2012, 1 Comuni avrebbero dovuto, poi sara I’Assessore
D’Amato, in maniera piu puntuale, pero un paio di precisazioni, perché abbiamo parlato della storia
dei depuratori ma qui non si parla solo dei depuratori, qui si parla di ciclo integrato delle acque,
quindi ¢ una problematica molto piti ampia che riguarda la disciplina, per esempio, delle acque
meteoriche lungo le strade, lungo 1 piazzali, la disciplina dei reflui nelle abitazioni sparse, degli
‘agglomerati rurali, dei grossi condomini, superiori a 50 unita, delle attivita ricettive ricreative che
sono situate ¢ che hanno I’obbligo di avere una certificazione. E una problematica molto pit ampia
su cui ¢’era una proposta di regolamento da parte della Provincia, trasmessa, credo, agli inizi del
2012, proposta che dai piu ¢ stata ritenuta particolarmente farraginosa, complessa e che in qualche
modo ¢ di difficile applicazione anche perché la stragrande maggioranza dei Comuni non aveva
ancora struttura un ufficio ambiente e ancora oggi ¢’¢ grossa carenza, soprattutto nei Comuni piu
piccoli di questi uffici che ha forse le maggiori competenze dell’intera macchina comunale. Deve
certificare praticamente quasi tutti, dallo smaltimento dei materiali da demolizione, le possibilita e
le potenzialita di questo ufficio sono tantissime. Noi abbiamo la fortuna di avere strutturato un
Ufficio Ambiente che sicuramente va implementato, potenziato anche alla luce delle nuove
incombenze che sono poste in capo ai Comuni.

Tornando alla materia dei depuratori, noi avevamo due autorizzazioni cosiddette definitive,
rilasciate dalla Provincia, gli altri sono provvisti di autorizzazione, cosiddetta provvisoria, in
proroga perché era sufficiente che ogni biennio vi fosse la richiesta con relativo versamento per
essere considerato tacitamente in proroga.

Avere un’autorizzazione definitiva ¢ qualcosa di particolarmente complesso, richiede una
Conferenza dei Servizi, la partecipazione di decine e decine di enti, la valutazione del carico idrico
che ¢ qualcosa di complesso, del bacino imbrifero, mi sembra si chiami come dizione tecnica, €
qualcosa di veramente complesso. Noi da questo punto di vista ci siamo attivati immediatamente,
abbiamo fatto quello anche dopo un incontro con il Procuratore della Repubblica, quello che
ritenevamo piu giusto, cio¢ affidare immediatamente nelle more dell’espletamento di una gara
d’appalto la gestione dei nostri depuratori a un soggetto certificato, e autorizzato, e ci siamo
permessi, e qui ritorno alla prima parte del discorso di Ninfadoro, anche in qualche modo di
allargare gli orizzonti per garantire i livelli occupazionali, in modo particolare delle sette persone,
delle sette famiglie che appartengono a questo territorio. '

Abbiamo provato, in qualche modo, a mettere insieme tutti i Comuni dicendo: cerchiamo di
individuare anche un gestore unico, in modo tale da semplificare al massimo quello che ¢ il
percorso. Ci sono delle difficolta di ordine tecnico, la necessita che questi vengano messi in
mobilita, in qualche modo. Ci sono delle difficolta ma stiamo spingendo in questa direzione per far
si che personale altamente qualificato che oggi si trova in mobilita per questi motivi possa, in
qualche modo, rientrare nella filiera specifica produttiva.

Quindi semplicemente queste precisazioni volevo fare, nel senso che c’era comunque un
regime transitorio di cui i Comuni si sono arrangiati utilizzando autorizzazioni pregresse oppure
sopperendo, in qualche modo, rispetto a quelle che erano le competenze della Provincia che non mi



pare abbia mai attuato i controlli e I’esercizio di questo tipo di funzioni anche se il 152, come
ricordava Antonio Ninfadoro ¢ del 2006. Ma la Legge Regionale successivamente ha disciplinato
le modalita di trasferimento in capo ai Comuni di queste funzioni.

PRESIDENTE GRASSO:

Grazie, signor Sindaco. Possiamo adesso dare la parola? Assessore D’ Amato.

ASSESSORE D’AMATO:

Su alcuni punti. Noi abbiamo affidato alla societd SICA, appena ¢ venuto fuori il sequestro da
parte delle autorita giudiziarie, la gestione dei depuratori, e gestione transitoria per quattro mesi.
Quindi in questi quattro mesi dobbiamo provvedere poi a fare la gara. In riferimento agli occupati,
posso dire che la societa che aveva prima in gestione i depuratori, non ha messo né in mobilita e né
in licenziamento le persone che erano addette ai depuratori. Nel momento in cui si fard questo
nuovo bando, questa nuova gara d’appalto, sicuramente i lavoratori saranno indicati come
preferenza se saranno messi in disoccupazione. Quindi dal punto di vista lavorativo diciamo che -
saranno salvaguardati.

Dal punto di vista di ritardo, non per dare una giustificazione ma al comma 7 dell art. 152
dava le autorizzazioni in capo alle Province e alle ATO.

Le ATO, infatti noi abbiamo avuto anche delle riunioni con I’ATO di Avellino per vedere
perché volevano gestire tutti i nostri depuratori e tutta la rete fognaria, alla fine invece il 27
dicembre 2012 la Regione Campania ha messo in liquidazione le ATO. Quindi tutti i ragionamenti
che avevamo fatto per poter gestire materialmente i depuratori e anche tutte le reti fognarie sono
venuti meno e quindi abbiamo dovuto applicare da subito e dovevamo utilizzare il nostro
Regolamento e andare avanti per poter proseguire nella realizzazione di questo servizio. Quindi il
ritardo, diciamo che non ¢ dovuto a una negligenza dell’ufticio. Dal punto di vista dell’ufficio
stiamo ricostituendo materialmente I’Ufficio Ambiente perché oggi sappiamo che le incombenze
sono tante in questo settore e quindi abbiamo bisogno di sviluppare, di mettere anche diverso
personale su questo ufficio per poter mantenere tutti i servizi. Grazie.

ASSESSORE D’AMATO:

L’ho detto nelle premesse, perché non ¢ che ¢’¢ una confusione, ¢’¢ una delibera consiliare -
di parecchi anni fa, dove viene stabilito un prezzo polmco devo dire, per i bottini, per lo
smaltimento di Euro 14 a camion, non a metro cubo, per i camion plCCOh e 27 Euro per i camion
grandi. Poiché questa tariffa non sta né in cielo, né in terra perché nei depuratori si va per metro
cubo e non per camion stiamo ripigliando quella delibera che ¢ stata adottata dal Consiglio
Comunale, penso, o dalla Giunta, non so... nel 2002, ma dalla Giunta o dal Consiglio Comunale?
Dal Consiglio Comunale. Quindi dobbiamo rivedere ed ¢ per questo che ho detto che ritorneremo su
questo argomento nel Regolamento per stabilire le nuove tariffe. Attualmente sono 14 Euro a
camion piccolo e 27 Euro a camion grande. E’ confermato perché non abbiamo toccato niente. Se
non va a modificarsi la delibera, non si pud nemmeno.... Perd queste sono tariffe che non
esistono...

PRESIDENTE GRASSO:

Diamo la parola a Caso.



CONSIGLIERE CASO:

Una precisazione sul fatto della delibera, e sul problema delle tariffe che non esistono, il
concetto € questo. Il nostro depuratore, essendo ad esclusivo servizio comunale, significa che ci
vanno a versare solo, parliamo del momento storico...

PRESIDENTE GRASSO:

Chiedo scusa, facciamo prima finire la domanda e rispondiamo a quella che sara la domanda
del Consigliere Caso...

CONSIGLIERE CASO:

Che I’attenzione all’ambiente ¢’é sempre stata. Ovviamente per evitare che i liquami facessero
strade diverse avevamo adottato questa linea di mantenere i costi bassissimi, quasi irreali per
incentivare, diciamo, i trasportatori a portare comunque nei depuratori anziché farle fare strade
diverse. Quindi I’invito che faccio all’ Amministrazione, dando quelle argomentazioni in Consiglio,
¢ di continuare in questa politica di prezzi bassi perché, cosi facendo, sicuramente disincentiviamo o
anzi incentiviamo I’utilizzo corretto dei liquami. Poi non nascondo che, per ovvi motivi, non ho
avuto modo di leggere approfonditamente, anzi non I’ho proprio letto perd volevo fare due
domande proprio per capire un attimo come stanno le cose. Se avete stabilito le superfici minime
dei piazzali perché poi i Regolamenti, bene o male, si sa come si fannc... No, per carita e questa ¢
una cosa, conoscendo...

Se ho capito bene, I’ Assessore diceva: questo € soltanto un punto di partenza, ci ritorneremo,
perd conoscendo sempre la situazione e la lungaggine della cosa, il “subito” in politica € una cosa
sempre strana, se avete stabilito dei parametri minimi per i piazzali, se li alziamo non sarebbe male.
Seconda cosa, sempre conoscendo le nostre realta che ci sono un sacco di pozzi neri perdenti, se
nel Regolamento avete tenuto presente questa cosa e se si desse un tempo per far si che chi avesse,
ipoteticamente, i pozzi neri perdenti, gli diamo un tempo per adeguarsi perché... Sul regolamento lo
puoi scrivere, il concetto & questo, io non so cosa avete scritto. I1 concetto & questo, signori. Sul
Regolamento non so se & previsto. La nosira casistica ¢ questa, allora noi non ¢ che possiamo dire...
se sventualmente ci fossero, gli diamo un tempo limitato per adeguarsi, questa ¢ una mia proposta,
poi fate quello che volete.

o non mi metto a scendere nei numeri, ma siccome corosco questa realta come, credo, che la
conosciate tutti, una norma transitoria, i! costo non & argomentazione di questz sera... quindi...

ASSESSORE D’AMATO: _ ' ,

Volevo solo dire una cosa. Sul problema del costo. A noi interessa coprire soltanto i costi fissi,
i costi fissi della struttura. Quindi stiamo valutando materialmente i costi fissi della struttura.
L’energia elettrica, oggi, ha un costo eccessivo, quindi almeno di coprire i costi di gestione
normale, non & che dobbiamo guadagnare, ma la manutenzione ¢ la gestione hanno bisogno
continuamente di manutenzione. C’¢ un esborso continuo di soldi...

Assessore, solo una cosa, in riferimento a quanto diceva il Consigliere Caso, la questione dei
pozzi neri, ’abbiamo rilevato pil volte e in pill occasioni, € una situazione seria e grave. Fare finta
adesso che non esistono, ma ancora peggio evidenziarli in un Regolamento in itinere, e dire:



adeguatevi, ¢ un fatto... La cosa vera € che questi pozzi neri perdenti esistono e sono in una
quantita abnorme. Allora dico: I’Amministrazione una cosa puo fare, noi una cosa possiamo fare:
fare un avviso pubblico a tutti i cittadini, avvertendo che qualora qualcuno, malauguratamente non
se ne € accorto e tiene il pozzo nero perdente, di adeguarsi nell’immediato, nell’immediatezza a
risolvere il problema perché entro tot. ci sara il nucleo investigativo, perché se arriva il nucleo
investigativo non € che ti fa lo sconto, il reato & penale. Quindi € un fatto non solo di sanzione
amministrativa ma anche di natura penale, quindi noi andiamo a mettere il cittadino in una
condizione di gravissimo disagio, atteso che lui ha messo, per una condizione oggettiva il
territorio..., perché avere alimentato, per tantissimi anni, le fonti di acqua sorgiva con un innesto di
una fognatura a cielo aperto, perché il pozzo nero perdente € una fognatura a cielo aperto. Quindi
dico: oggi che si presenta la necessita di dover fare assolutamente questo tipo di intervento, io credo
che I’Amministrazione Comunale abbia tutto il dovere, in questo momento di informare il cittadino.
Il cittadino non lo vuole fare, io ti ho informato e sono affari tuoi.

PRESIDENTE GRASSO:
Prego.

CONSIGLIERE NINFADORO:

Un’ultima precisazione sul Regolamento. La prima precisazione & che I’articolo 9 del
Regolamento parla di allegato che non abbiamo trovato nel fascicolo, quindi avrete modo,
gentilmente, di mettere a disposizione... Eccoli qua, nell’ultima versione sono allegati.

Poi I’articolo 10 e I’articolo 16, sempre a mo’ di informazione. L’articolo 10, il titolo &: “oneri
di procedibilita di istruttoria e tasse.”

Questo articolo dice che, ai sensi del Decreto Legislativo, le spese occorrenti per effettuare il
rilievo, accertamenti, controlli e sopralluoghi necessari per listruttoria per la domanda di
autorizzazione del Regolamento sono a carico del richiedente e in questo articolo ci sono indicati
anche i costi che son Euro 200 per le acque reflue domestiche, 200 Euro per gli scarichi di acque
reflue assimilate e 850 Euro per gli scarichi di acque reflue industriali. Chiaramente questi sono i
costi che sono a carico di colui che & titolare di questa autorizzazione. Quindi se il Consiglio
Comunale vuole intervenire su questi tre importi noi lo possiamo sempre fare, dare delle indicazioni
che possono essere recepite.

Per finire, ricollegandomi all’intervento che faceva poc’anzi Gaetano, I’articolo 16 del
Regolamento ha questo titolo: scarichi esistenti. Si dice: le autorizzazioni allo scarico vigenti alla
data di oggi, all’entrata in vigore del presente regolamento sono da ritenersi idonee al recapito dei
corpi recettori qualora non siano cambiate le caratteristiche. Cioé¢ facciamo salvo tutto cid che &
stato rilasciato ad oggi, salvo poi verificare — e questo ¢ il compito dell’ufficio che dovra essere
costituito ad ‘hoc all’interno della sezione ambiente - andare a verificare anche a campione la
qualita dello scarico di queste acque reflue.

E’ chiaro, ripeto ancora una volta, che il Comune o I’ufficio istruttore dovesse decidere di
effettuare controlli a campione, dove tutti i costi saranno sempre e soltanto a carico del titolare di
quell’autorizzazione. Quindi se noi stasera votiamo per intero questo, diciamo e autorizziamo
I’ufficio che verra istruito ad applicare questa ulteriore incombenza sui cittadini, cioé¢ pagare 200
Euro, 200 Euro o 850 Euro per gli scarichi industriali. Io lo dico perché dovete essere messi nelle
condizioni di sapere che cosa votare.

PRESIDENTE GRASSO:
Abbiamo ultimato gli interventi?

SINDACO:
Su questo aspetto stavo rispondendo. La prima cosa che ho chiesto al dirigente & se queste tariffe
fossero congrue e frutto di un’analisi. Il dirigente mi ha detto: assolutamente si, che rilasciare



queste autorizzazioni € un’operazione particolarmente complessa che richiede tutta una serie di
sopralluoghi, di indagini, di certificazioni e c’¢ la necessita, in alcuni casi, anche di fare dei
campioni che vanno portati in laboratori specializzati. Mi diceva il dirigente che molto
probabilmente dovremo supportare 1’ufficio con degli incarichi esterni, perché i numeri sono
quelli che ci diceva D’Amato che non ha considerato le attivita artigianali, le attivita industriali
ecc., ma solamente, per esempio, un controllo e la certificazione sui pozzi, dopo un periodo, dopo
un avviso, io sono d’accordo che bisogna informare tutti, c’¢ la necessita di una struttura che si
dedichi e che si doti di attrezzature specifiche.

Solo per questo arriviamo a quelle cifre che obiettivamente, anche a me sono sembrate
particolarmente elevate, pero le attivita industriali mi ha spiegato il dirigente che il rilascio di
un’autorizzazione richiede veramente impegno di personale altamente specializzato per un periodo
di tempo sufficiente e quella tariffa & assolutamente congrua ed ¢ una tariffa portata nei limiti
bassi della tariffa stessa.

Parlo a voce alta per esternare... perché la verita ¢ che riguardera la vita di tutti i giorni, di
tutti i cittadini e io credo che il nuovo ufficio che sara istituito dovra dotarsi anche di una
convenzione con un laboratorio di analisi che possa essere,nell’immediato, disponibile ad
effettuare. ..

Ripeto, con tutta la delicatezza del risvolto penale che ¢ contenuta dentro questa...
Seguiamola bene, con attenzione, con la dovuta attenzione perché ¢ una materia di legge, € molto
molto..., estremamente delicata.

Non ¢ cosa facile, anche con le responsabilita in capo...

PRESIDENTE GRASSO:
Consigliere Grasso, deve intervenire?

CONSIGLIERE GRASSO C.:

A me sembra che questo Regolamento possa avere una portata veramente che va molto oltre
quello che noi riusciamo ad immaginare. Io non so se chiedere di ritirarlo, di rifletterci, ma come
minimo un ulteriore chiarimento del dirigente dell’Ufficio Tecnico, non & che lo debba invitare io,
pero...

PRESIDENTE GRASSO:
Gia il Sindaco lo aveva invitato.

CONSIGLIERE GRASSO C.:

Volevo dire che siccome va approfondito perché la questione potrebbe andare molto oltre
quello che noi, questa sera, riusciamo ad immaginare. lo sento dire che solamente 8.000 cittadini
avrebbero le fogne, per cui altri 15.000 potrebbero servirsi di pozzi neri. Se poi questa cattiveria o
questa cosa che si dice che il 90% potrebbero essere perdenti, allora diventa un fenomeno molto
grave che andrebbe approfondito un pochino in piu e queste tariffe, se poi interessano tanti cittadini,
Sindaco, potrebbero diventare anche altissime. E’ vero che il costo di un’autorizzazione per
I’ufficio potrebbe essere molto elevato, io questo interrogativo volevo porlo al dirigente, potrebbe
essere molto elevato, perd & pur vero che se dovessero essere 15.000 cittadini, non so quante
famiglie potrebbero essere interessate, potrebbero essere veramente un fenomeno economico
importante e un’ulteriore tassa comunale che va valutata con i piedi di piombo. Io non me la sento,
questa sera, su due piedi di approvare delle tariffe.




Io vorrei capire I’impatto sul territorio. Vorrei cercare di capire stasera che ci sono
perplessita, non c’€ questa sicurezza da parte di nessuno di noi, che stiamo facendo. Solo questo &
’interrogativo che mi sto ponendo. Volevo dei chiarimenti, se ¢ possibile. Sennoé se dobbiamo

prenderci un’altra settimana di tempo ce la prendiamo, non ci corre dietro nessuno. D’altra parte
questi 15.000...

PRESIDENTE GRASSO:

Volevo dire soltanto una cosa. Noi invitiamo il dirigente Di Cecilia a fornire delle
delucidazioni in questa sede.

Se sono ritenute insufficienti per procedere a una votazione, possiamo poi decidere su un
eventuale rinvio dell’adozione del Regolamento...

CONSIGLIERE GRASSC C.:
Io sono d’accordo, se il dirigente...

PRESIDENTE GRASSO:
Se tutti condividete questa mia considerazione...

CONSIGLIERE GRASSO C.:

Per me va bene. Se ¢’¢& necessita, direi di prenderci un pochino di tempo per fare le cose fatte
per bene, perché se poi il fenomeno dovesse essere importante, potrebbero essere tantissimi
cittadini che non hanno mai sversato nei depuratori a dover sversare, cioé se questo manifesto
dovesse andare in porto, come si ¢ pensato di fare, potrebberc essere tantissimi cittadini a dover
sversare, quindi ci potrebbe anche essere un abbattimento dei costi, o delle spese. Va bene, grazie,
comunque.

PRESIDENTE:
La parola al Sindaco.

SINDACO:

Lo dico a me stesso... la regola che ¢’é & che nelle zone non servite da fogna I’alternativa ¢
la vasca non perdente che si deve svuotare periodicamente ¢ tutti quanti... No, Carmine, mi devi
fare parlare, ti ho ascoltato, tutti quanti hanno certificato e dichiarato con una perizia di un tecnico
che il proprio impianto ecc... Noi abbiamo il sacrosanto doverc di tutelare tutti, perd abbiamo il
dovere primario di tutelare al massimo 1’ambiente proprio per la pasticclare condizione nostra che
vede oltre il 50%..... ’ "

PRESIDENTE GRASSO:
Chiedo scusa, potete stare zitti. ..

SINDACO:

.. le nostre famiglie situate in zone non servite da fogne. Ci auguriamo, quanto prima, che
questi benedetti progetti e questi benedetti finanziamenti arrivino, i famosi finanziamenti
attraverso 1’Accordo di Programma Quadro, siamo gia in fase avanzata in sede di Conferenza
Regionale e che si arrivi anche alla realizzazione di questo depuratore in Ariano Sud, nella messa
in norma del potenziamento dei depuratori attuali in modo tale da poter estendere il servizio
fognario ad altre zone rurali.

Quindi detto questo, ripeto: sul problema delle tariffe, sicuramente il dirigente potra
confermare quello che ha detto a me stamattina, che sono i livelli minimi di tariffa, tenuto conto



della complessita e
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PRESIDENTE
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ni.
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Se siete d’accord

SINDACO:
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dopo aver chiesto tutt
ancora di procrastinare

CONSIGLIERE
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utilizzando un Regolamento, rispetto agli altri presenti che ¢ estremamente

amente attuabile. Io inviterei 1 Consiglieri a licenziarlo in questa seduta,
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meno grave e che la salute dei cittadini vada tutelata, ¢ senza dubbio.
Sindaco, chiedo scusa, vorrei capire, quanti cittadini o quante famiglie

PRESIDENTE GRASSO:
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CONSIGLIERE
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GRASSO C:
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PRESIDENTE G
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RASSO:

Dirigente Di Ceci

PRESIDENTE G
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Dirigente, potete 4

ARCH. DI CECI

nche venire qua, vi cedo la mia poltrona e parlate. ..

LIA

Buona sera a tutti,

Il problema delle
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Ci sono delle spe

qual ¢ quello dell’Uffid
sola unita, per il mome
complessi. Diceva prin

sono I’architetto Di Cecilia, si € capito.

autorizzazioni ¢ un problema di prassi, ¢ la stessa cosa come quando uno
e presso i Vigili del Fuoco.

e di istruttoria proprio perché ci sono i sopralluoghi. II problema nostro
io Tecnico? Noi abbiamo un Servizio Ambiente che ¢ costituito da una
nto, cui fanno carico tutta una serie di adempimenti e sono adempimenti
a il Consigliere Ninfadoro, leggendo il 152 di quale importanza rivesta




I"ambiente per il terrjtorio, cio¢ di quale bene primario noi abbiamo avuto in consegna, con il
sacrosanto diritto di poterlo consegnare integro ai nostri figli.

Questi sono degli adempimenti complessi che necessitano di competenze particolari.

Il nostro Ufficig Ambiente, ¢ un Ufficio Ambiente in fieri, cioé tutto da costruire, quindi
soprattutto all’inizio] noi abbiamo bisogno, avremo bisogno di esternalizzare queste
autorizzazioni, questij controlli rivolgendoci a delle persone che hanno delle competenze
specifiche in materia.

Se noi ci teniamo all’ambiente non ci dobbiamo preoccupare dei 200 Euro che dobbiamo
pagare, sono dei costi|che la collettivita comunque si deve addossare come del resto, questi costi
fanno capo a qualsiasi |tipo di autorizzazione e metodo. Ho citato quello dei Vigili del Fuoco o altri
tipi di autorizzazioni che vengono fatti verso altri enti esterni.

Se questi controlli e queste autorizzazioni si debbono fare a ragion veduta € un conto, se
invece bisogna soltant¢ farle sulla carta ¢ un altro conto.

Quindi io non penso che per un opificio industriale, penso a Campo Reale, penso a altre
cose, sia il costo di 800 — 850 Euro a determinare la fortuna o la sfortuna o il fallimento o la
riuscita di un’impresa., Quindi io, ripeto, la mia preoccupazione, soprattutto quella di riuscire ad
organizzare I'ufficio in modo da poterli effettivamente farli questi controlli e dare delle
autorizzazioni che siano delle autorizzazioni ponderate e a ragion veduta, cio¢ convinti di quello

che si sta facendo, sapendo e avendo coscienza che noi comunque quelle cose non ¢ che le
potremo fare con [’ausilio del geometra.

PRESIDENTE GRASSO:

Ci sono...? Chiedo scusa, Consigliere Savino, si € prenotato il Consigliere Ninfadoro.

CONSIGLIERE|NINFADORO:

Mi permetto di ayanzare una proposta, anche ascoltando le proposte del dirigente dell’ Area
Tecnica. Io penso che il Consiglio Comunale di Ariano non possa non approvare il Regolamento.
Pero noi lo possiamo approvare impegnando il Sindaco, uno: a riferire al Consiglio Comunale, a
breve, come ¢ stato costituito questo ufficio, se sono stati esternalizzati i servizi, qual ¢ il
personale, quali sono i ¢compiti.

E due, in quella s¢de, quindi nell’informativa che il Sindaco, che noi impegniamo il Sindaco
a relazionare in Consiglio, in quella sede noi possiamo ritornare anche sul costo di queste tariffe.

Da ultimo, sempre I’articolo 10 individua questi costi di 200, 200 e 850, da versare all’atto
della richiesta del rilas¢io dell’autorizzazione. Poi, pero ¢’¢ il comma 2 dello stesso articolo che
recita: i titolari di questi scarichi, quindi sono obbligati al pagamento di tutte le altre somme
dovute eventualmente dlI’ ARPAC o ad altri enti per le spese di sopralluogo e analisi”. Quindi ci
sono due costi, uno: quando si richiede I’autorizzazione, e due: un costo che comunque resta a
carico del titolare dell’autorizzazione se eventualmente I’ARPAC o altro ente ritiene di fare un
controllo a campione.

Anche in quel cado il costo sta a carico dell’utente. E’ chiaro che perd qua entriamo in un
campo che & anche delicato perché io non so un sopralluogo dell’ ARPAC, con propri tecnici, con
analisi quanto pud costare al titolare di un’utenza. Ecco perché dico che noi approviamo il
Regolamento a controllp, approviamo il Regolamento perché abbiamo il dovere di approvare. Il
Comune di Ariano si deve dotare di questo Regolamento, e contestualmente impegniamo il
Sindaco a relazionare in Consiglio all’indomani della costituzione di questo delicatissimo ufficio
con la definizione di ruoli, compiti, strumentazione, eventualmente di consulenze esterne e due:
ritornare su questi 200, 200, 850 Euro e soprattutto riuscire a capire quanto ¢ il costo di un
intervento a campione dell’ ARPAC e di altri enti perché non ¢ da poco questo.




PRESIDENTE GRASSO:
Per favore... E’ I’ultima volta che dico per favore...
Un po’ di silenzio, per favore perché gia non si riesce a capire...

SINDACO:

Cosi forse chiariamo questo aspetto. Quando c’¢ la necessita, che si tratta di autorizzazioni
complesse... c’€ la necessita di certificazioni da parte degli enti come I’ARPA, I’ASL ecc. per il
rilascio di un’autorizzazione, i costi ovviamente di queste certificazioni sono posti a carico del
richiedente... E’ cosi, dirigente....

PRESIDENTE GRASSO:
Chiedo scusa, vorrei capire... Posso interrompere? Vorrei capire una cosa. ..

CONSIGLIERE NINFADORO:

Antonio, rileggo il regolamento.

I flussi di uscita dalle tasche dei cittadini, chiamiamoli cosi, avvengono in due momenti,
uno: quando il cittadino richiede il rilascio dell’autorizzazione... e questi costi, come diceva il
dirigente, secondo l’interpretazione sono parametrati, sono wngrui, diciamo cosi, al ribasso
rispetto ad un’attivita istruttoria che & delicata, che & complessa e che attiene all’organizzazione di
questo ufficio che ¢ ancora tutto da fare, uno.

L’altro momento in cui il cittadino deve mettere la mano in una tasca e cacciare soldi ¢ il
momento in cui, cosi come previsto dal Decreto Legislativo, altri enti che siano ARPAC e/o altri
enti, decidono, per le proprie competenze che sono indicate ne: Decrcto Legislative, di cffettuare
controlli a campione.

In questo caso, il controllo che viene effettuato a campione dall’ARPAC o da altri enti ricade
tutto sul titolare dell’autorizzazione, cioé su chi ha gia I’autorizzazione, questi sono due momenti
in cui i cittadini devono prendere scldi e metterli sul tavolo...

SINDACO:
Scusate un attimo... Non é cosi, Savino...

SINDACO:
Scusa, Antonio.

CONSIGLIERE NINFADORO:

Per finire, non intervengo piu. Le sanzioni, che non é competenza del Consiglio Comunale,
sono tutte indicate in maniera chiara e dettagliata nel Decreto Legislativo. Chiaro? :

SINDACO:

Proviamo a rileggere insieme 1’articolo 10. Articolo 10: “oneri di procedibilita istruttoria ai
sensi dell’articolo ... 200 Euro ecc., 850 per gli scarichi... Comma 2: “ 1 titolari di tutti gli scarichi
sono obbligati al pagamento di tutte le altre somme dovute, eventualmente, all’ ARPAC o ad altri
enti per le spese di sopralluogo ed analisi... Sempre per il rilascio dell’autorizzazione. Come no?
Si... E’ italiano, io leggo I’italiano, scusate....




Sindaco, la mia ¢ una domanda: il Comune decide di fare un sopralluogo, io gli devo dare
un’altra volta 850...? Questo voglio dire... Invece Antonio dice di no.

CONSIGLIERE NINFADORO:
Tu vai al Comune solo quando richiedi I’autorizzazione. Poi ci sono dei costi che devi pagare
ad altri enti che non ¢ il Comune.

Non ¢ normato da questo Regolamento...

Quelli li sono gia ricompresi nelle sanzioni e poi se 10 ti trovo uno scarico, tu sei obbligato
dalla Procura della Repubblica a fare le certificazioni... Poi, questo qua... Io ho inteso...

(Segue intervento fuori microfono non udibile)

PRESIDENTE GRASSO:

Chiedo scusa. Possiamo?

Posso dire il mio pensiero? Visto che..

Allora, se il Consigliere Savino ﬁnalmente cessa di parlare, possiamo dare corso a quello che
vorrei dire. Condivido quanto dichiarato e richiesto dal Consigliere Ninfadoro, anche perché il
sottoscritto, e lo dice apertamente, non intende persistere in violazione di legge per mancanza di
regolamento sulle acque, perché io non ho alcuna intenzione di subire procedimenti penali per una
violazione che stiamo portando avanti. Questo lo dico espressamente, sennd ¢ mia intenzione.
Condividiamo quella che & stata la proposta del Consigliere Ninfadoro di approvazione,
riservandoci poi di dettagliare, sia nelle quantificazioni economiche, sia nelle questioni tecniche di
applicazione delle norme contenute nel Regolamento con un separato..., con un’integrazione al
Regolamento che oggi andiamo a varare. Per cui se non ci sono pil ulteriori interventi, io vedo
sempre il nome di Caso Vincenzo, non so se deve aggiungere qualcosa, anche perché lui, per primo,
ha detto che non era a conoscenza del regolamento, per cui non so se ¢ in grado di poter aggiungere
a quelle norme contemplate... - fra un po’ c¢’¢ la partita del Manchester Real Madrid... a me non
interessa Sanremo, ma mi interessa la partita... ognuno ha i suoi gusti.. .-

Prego, molto brevemente.

CONSIGLIERE CASO:

11 concetto ¢ che non vorrei che passasse il messaggio che la Minoranza non vuole approvare
il regolamento. La Minoranza vi diceva che I’avevate portato con ritardo perché il concetto € uno,
- che avevamo fatto delle domande un poco specifiche. Io ho ammesso che non I’ho letto, perd mi
pare di capire che ci stanno tante persone che non hanno studiato...

PRESIDENTE GRASSO::

E su questo eravamo pienamente d’accordo.

CONSIGLIERE CASO:

Io avevo chiesto, devo dire, il Sindaco me I’ha detto, ma sono costretto a richiederlo perché il
Presidente fa lo show stasera.



PRESIDENTE GRASSO:

No, io non faccio lo show, dico la realta.

CONSIGLIERE CASO:

Quindi mi pare di aver capito che avete tenuto conto delle dimensioni dei piazzali proprio per
venire incontro alla cosa. Perd vi devo manifestare una cosa. Sindaco, la chiedo a lei perché mi pare
di capire che c’¢ un po’ di confusione. Questo & un nodo importante, il controllo — quindi controllo,
parliamo dopo dell’autorizzazione — € a carico del cittadino o € a carico dell’Ente locale?

Mi spiego meglio: se I’Ufficio Ambiente del Comune di Ariano viene a controllare
’autorizzazione di Enzo Caso cittadino di Ariano, Enzo Caso deve pagare delle spese per questo
controllo oppure non deve pagare? Fermo restando le responsabilita a valle del controllo, quella &
tutta un’altra partita.

Questo le chiedo, se gentilmente mi da una risposta.

PRESIDENTE GRASSO:

Prego, Sindaco.

SINDACO:
Ti ringrazio per avermi considerato esperto della materia ma, insomma, voglio dire.

L’ho letto una volta, quindi... Voglio dire, quello che c’¢ scritto li fa riferimento solo ed
esclusivamente al rilascio di autorizzazioni, per cui non € normato il controllo. Perlomeno per
quello che leggo io € questo.

Resta inteso che se domani mattina i nostri funzionari vengono e trovano acque luride che
fuoriescono, ovviamente fanno intervenire ... e quindi a quel punto dovrai farti carico, dovrai tu,
insomma, in senso molto...

SINDACO:

Come dire, e questo & chiaro. Questo & chiaro e credo che sia scritto li non € che...

PRESIDENTE GRASSO:
Consigliere Ninfadoro, proprio ci puo riformulare la...
(Interventi fuori microfono non udibili)

Ma se avete parlato per mezz’ora sopra alla sua proposta, non ricordo come analiticamente &
stata formulata, avrei dovuto prendere appunti da...

CONSIGLIERE NINFADORO:

Io ho fatto una proposta ma non vorrei che mi fosse addossato...

PRESIDENTE GRASSO:

No, anzi, anzi. Penso che sia la prima volta che si aderisce a una proposta...



CONSIGLIERE NINFADORO:

Ho cercato di aprire uno spaccato importante su una questione molto delicata. Il Consiglio
Comunale ha capito che ¢ una questione delicata e I’abbiamo approfondita. Perd ho anche detto —e
qua arrivo alla proposta — che intanto c’¢ un’indagine aperta dalla Procura della Repubblica che &
molto delicata e, a seguito di questa indagine, ¢ venuto fuori che il Comune doveva dotarsi di
questo regolamento. Quindi io penso che il Consiglio Comunale non possa non approvare il
regolamento.

'PRESDENTE GRASSO:

Queste premesse noi le dobbiamo dire...

'CONSIGLIERE NINFADORO:
Questa € una mia interpretazione.
(Intervento fuori microfono non udibile)

E una mia interpretazione, su una materia cosi delicata il Comune di Ariano si deve dotare di
questo regolamento perché ancora non I’ha approvato, e io questo regolamento lo voglio approvare.
Perd, & chiaro, la proposta & condizionata, il che significa che il Consiglio Comunale impegna il
Sindaco in due... in una fase successiva, uno che deve relazionare in Consiglio Comunale, nel
momento in cui & stato costituito questo ufficio all’interno dell’Area Tecnica, un ufficio molto
importante e delicato, ci dovra dire chi ci opera, come opera, quali sono le convenzioni esterne, con
tutte le preoccupazioni che aveva avanzato e espresso il dirigente dell’ Area Tecnica. E due, sempre
in quella sede, il Consiglio Comunale deve — pud, ma deve — intervenire anche su quest’altra
materia che & ancor pil delicata che attiene... ancor piu delicata no, ma che ¢ comunque importante
e che attiene ai soldi che devono sborsare i cittadini di Ariano. Soprattutto in riferimento non
all’esborso che & collegato alla richiesta del rilascio delle autorizzazioni, ma sugli eventuali
controlli che stanno a carico, che vengono incaricati dall’ARPAC o altri Enti. Noi dobbiamo
quantificare in maniera precisa qual & il costo a carico dei cittadini anche su quest’altro aspetto.
Questa ¢ la proposta.

SINDACO:

Posso provare — come dire — a integrare la sua proposta, se mi consente Presidente.
PRESIDENTE GRASSO:

Prego, prego.

SINDACO:

No, mi riferivo al Presidente della Commissione.

PRESIDENTE GRASSO:

A quello piu giovane, insomma.

SINDACO:

Noi, come dicevo, abbiamo adottato un regolamento estremamente scarno, flessibile, proprio
per evitare in sede di prima applicazione regolamentazioni e norme particolarmente farraginose che
potessero ingenerare. Sono per approvare questo regolamento questa sera, ovviamente € un



regolamento che si applica la prima volta in una cittd molto complessa per le sue problematiche di
tipo orografiche, peculiarie dal punto di vista se consideriamo semplicemente il numero di contrade
presenti ad Ariano che, insomma, sono pari ad una citta di dimensioni molto piu popolose.

Quindi, dico, approviamolo. Ovviamente, appena possibile, appena ravvisiamo la necessita di
integrazioni o di modifiche, ritorniamo in Consiglio e lo arricchiamo oppure — come dire —
scendiamo in dettagli, facciamo uno screening in sede applicativa. Ovviamente questo deve
coincidere con una istituzione piu puntuale del Settore Ambiente che ha anche tantissime altre
incombenze se consideriamo le emissioni in atmosfera, I’inquinamento acustico, insomma tante
altre cose. Perd, insomma, voglio dire, partiamo in qualche modo, salvo poi ritornare qua e fare
tutte le modifiche e integrazioni necessarie appena ci renderemo conto che c’¢ la necessita di
modificare qualche cosa.

Sui controlli sono d’accordo con lei, quello presente nell’art. 10 deve valere solamente per il
rilascio dell’autorizzazione. Si, prego.

(Interventi fuori microfono non udibili)

ARCH. DI CECILIA:

In effetti ogni utente deve, almeno una volta all’anno, fare un autocontrollo. Cio¢ per
l’autocontrollo si chiama il laboratorio privato oppure ci si rivolge al’ARPAC e questo
autocontrollo lo deve sottoporre all’ufficio. Cioé € un pochino come fa il gestore che gestisce gli
impianti di depurazione e porta quelle analisi.

Allora, qualora dovesse emergere il superamento di questi parametri, allora I’Ente pud
chiedere I’intervento dell’ ARPAC oppure se ci sono delle disfunzioni perché viene accertato che il
pozzo, non so, dico det pozzo che & perdente oppure ci sono delle cose gravi, in questo caso ¢ il
Comune che puo chiamare I’Ente, ¢ ’ufficio che pud chiamare.

Pero, in effetti, I’autocontrollo & a cura dell’utente, il quale ha quest’obbligo, questo dovere di
controllare, anche per capire se sta facendo bene, sta facendo male, se ha un impianto di
depurazione, se ha un impianto di fitodepurazione, funziona o non funziona. Almeno una volta
all’anno deve fare questo autocontrollo, quindi questo €.

(Interventi fuori microfono non udibili)

Noi dobbiamec un pochino capire se ci teniamo ali’ambiente ¢ non ci teniamo. E la stessa cosa, cioé
non ¢’¢... Le responsabilita sono uguali.

(Interventi fuori microfono non udibili)

SINDACO:
Posso modificare questo art. 19. Questo art. 19 anziché il controllo...
(Interventi fuori microfono non udibili)

Anziché I’autocontrollo ogni anno, farlo ogni due anni per esempio. Cio¢, voglio dire,
spostiamo un pochettino, eh?

(Interventi fuori microfono non udibili)
Dirigente & possibile aumentare il tempo entro cui fare I’autocontrollo oltre un anno?

(Intervento fuori microfono non udibile)



E obbligo di legge.
(Intervento fuori microfono non udibile)

No, io penso che sia possibile, anche nelle Conferenze di Servizio per immissione di ..., se no
nella Conferenza di Servizio uno puo dire pure due anni.

(Interventi fuori microfono non udibili)
PRESIDENTE GRASSO:

No, io non sono d’accordo come stiamo conducendo questo argomento, perché francamente
non mi piace.

Allora, posso concludere? Sindaco, Sindaco.
(Interventi fuori microfono non udibili)

Posso?

(Intewentifuori microfono non udibili)
Consigliere Ninfadoro, posso dire una cosa adesso?

Allora, scusate, io sono tre ore che vorrei dire una cosa, perché mi & stato richiesto come
formulare... Come?

(Interventi fuori microfono non udibili)
No, ma mi € stato chiesto come formulare...
(Interventi fuori microfono non udibili)

Sentite, qua mi sembra di stare alla vendita di ortofrutticoli, chi dice un prezzo e chi ne dice
un altro, senza avere una certa coscienza di quello che stiamo per...

Allora, al fine di evitare questo mercato, scusate se lo dico ma mi sembra che sia... vi &,
secondo me, I’adozione del regolamento onerando il Sindaco — in una seduta consiliare successiva a
questa — a fornire tutti i dovuti chiarimenti in merito ai costi e alle modalita di applicazione dei
controlli. Cosi verra con un dettagliato prospetto economico e tecnico di applicazione delle cose.
Perché una cosa dice uno, una cosa dice un altro, qua mi sembra che un’approfondita conoscenza
dell’argomento non la sa nessuno, & evidente, perché non c’¢ collegamento tra le Commissioni che
esaminano quello che sara portato e i Consiglieri che oggi stanno, tant’¢ vero che vi ¢ la riprova che
alcuni sono proprio all’oscura conoscenza di che cosa contiene il regolamento.

Se siete d’accordo procediamo a questa modalita di votazione. Se non siete d’accordo, io
procedo sempre alla votazione cosi come & stata proposta. Perché io daro attuazione alla votazione,
va negativa, non &, ma io la faccio la votazione. o non rinvio per essere sottoposto poi a un
procedimento. Io personalmente faccio 1’avvocato, c’¢ un altro avvocato e siamo coscienti €
coerenti dei rischi che corriamo, basta.

Io ho detto quello perché & stato prima di tutte le cose, I’intervento ¢ stato... No, adesso puoi
intervenire, io ho fatto la mia espressione.

(Intervento fuori microfono non udibile)

Si, puoi intervenire, perd permetti che dopo tre ore che dovevo dare una risposta posso
intervenire anch’io?

CONSIGLIERE CIRILLO :

Il discorso di intervenire & solamente per cercare in questo momento di trovare un punto di
incontro.



PRESIDENTE GRASSO:

Ma il punto di incontro, a quanto sembra, non ci sta, perché ci sono...

CONSIGLIERE CIRILLO:

Fammi parlare, scusa. Allora se questo controllo o questo autocontrollo € previsto dalla norma
non é che possiamo stabilire cose diverse, se non & previsto, ¢ una cosa facoltativa e la possiamo
stralciare per venire incontro a quelle che sono le esigenze attuali di questo momento
particolarmente difficile.

Allora, se la legge prevede che I’autocontrollo € imposto ogni anno, ogni due anni, ogni tre
anni, noi come regolamentazione non possiamo andare contro quella che € una disposizione di
legge. Se invece questo non & previsto, lo possiamo stabilire noi, possiamo anche non farlo
’autocontrollo, lasciando alla responsabilita di ognuno di verificare 0 meno quello che ¢ il
funzionamento delle proprie acque reflue.

Allora, Assessore, voglio sapere se...

ASSESSORE D’AMATO:

Stavo cercando di leggere la Legge 155. Siccome I’HCCP che rappresenta che
’autocontrollo. ..

CONSIGLIERE CIRILLO:

No, stiamo parlando dell’autocontrollo dei privati, perché quello che ¢ I’autocontrollo delle aziende ¢ un altro
discorso.

ASSESSORE_D’AMATO:

Vi sto spiegando che siccome la Legge 155 rappresenta anche la Legge HCCP per i
pubblici negozi, noi applichiamo gli autocontrolli ogni tre mesi addirittura, paghiamo noi
’autocontrollo ogni tre mesi, le attivitd commerciali.

Secondo me il regolamento prevede — io ora stavo cercando di aprire — sicuramente una
volta tanto questa cosa. Quindi sto cercando di trovare. Sicuramente non...

(Interventi fuori microfono non udibili)

CONSIGLIERE CIRILLO:

... privato € un discorso e noi interveniamo, se la legge non lo prevede perché dobbiamo
intervenire?

(Interventi fuori microfono non udibili)

PRESIDENTE GRASSO:

Se il Consigliere Cirillo ha finito, prende la parola I’ Assessore Peluso.

ASSESSORE PELUSO:



Vorrei fare soltanto una considerazione. Con I’applicazione di questo regolamento, a parte
il controllo e I’autocontrollo, credo che da quelle che sono le cose che sono emerse all’interno di
questo Consiglio Comunale, tutti sappiamo che la maggior parte delle famiglie molto
probabilmente si trovano in una condizione che hanno i pozzi perdenti.

Cio significa che applicando questo regolamento, al di 1a della richiesta
dell’autorizzazione, le famiglie si devono dotare del sistema Imhoff e tutto il resto. Io mi
preoccupo in questo momento, visto il momento particolare perché, a parte il controllo e
’autocontrollo, capisco anche il momento particolare dove la legge. ci impone di approvare il
regolamento, perché una questione ¢ regolamentare ii problema dello scarico delle acque reflue
dei domestici, per le acque refiue di industriali € un ragionamento diverso, perché una volta che
noi abbiamo applicato questo, ci ritroveremo... a parte che secondo me come Comune non siamo
dotati come uffici, di recepire 5.000 famiglie, o 4.000, o 3.000, o 2.000 di quello che sia, una
richiesta di autorizzazione a parte il costo per ogni famiglia.

Quindi io ritengo che bisogna applicare quesio regolamento ma dobbiamo trovare anche ii
modo e questo credo che a tuito il Consiglio Comunale... percid faccio una considerazione.
Anche il modo di dare una mano a chi in qualche maniera oggi si trova nelle condizioni di
adeguarsi perché, se no, poi da domani mattina, troveremo il problema inverso, che a parte il
controllo e ’autocontrollo. chi & che applica in questo preciso istante la regolarita di autodotarsi-
di una Imhoff.

Visto e considerato che le case, almeno per quel che mi riguarda, in una famiglia ci sono
tre residenti, con tre appartamenti, significa tre Imhoff, significa che aggraviamo in questo
momento particolare, perd non so nemmeno quale sia poi la risposta di risoluzione rispetto ad
una legge che ci chiede il regolamento. Io perci¢ chiedevo che questo dovremo affrontarlo in
modo particolare e capirz come probabilmente...

CONSIGLIERE NINFADORO:

Si, perd Carmine, al di la di affrontare, ma qua state facendo il giochino al massacro. Qua
volete mettere sotto accusa una Commissione e un Presidente che si € preoccupato di rendere
edotto il Consiglio Comunale ¢ la citta di quello che approvavate? Con un Assessore della
Giunta che viene a rimettere in discussione la vaiidita di un regolarnento che voi presentate?

Allora, arrivati a questo punto, sapete che dico? lo abbandono la seduta su questo
argomento, piangietevela voi.

ASSESSORE PELUSO:

Antonio, hai capito male.

CONSIGLIERE NINFADORO:
Ma state scherzando...
Si allontana il consigliere Ninfadero. Presentin. 17

ASSESSORE PELUSO:
Antonio, se trovi la scusa...

(Interventi fuori microfono non udibili)



PRESIDENTE GRASSO:

Consigliere Ninfadoro, Consigliere Ninfadoro.

ASSESSORE PELUSO:
Non hai capito il mio intervento. Antonio.

(Intervento fuori microfono non udibile)

PRESIDENTE GRASSO:

Consigliere Ninfadoro.

ASSESSORE PELUSO:

Antonio devi ascoltare prima di andare. Devi ascoltare prima di andare, io ho fatto una
considerazione dicendo e assumendomi la responsabilita, anche nel ruolo che oggi rivesto,
dicendo che a parte il regolamento che deve essere approvato, I’impegno del Consiglio
Comunale & trovare la soluzione. La soluzione inerente a quello che ¢ il problema che scaturisce
domani mattina.

(Interventi fuori microfono non udibili)

CONSIGLIERE LA VITA;

Signor Presidente, posso?

PRESIDENTE GRASSO:
Prego, La Vita.

CONSIGLIERE LA VITA:

Allora, molto velocemente, questa potrebbe essere — lo stavamo dicendo poc’anzi — la parte
non impositiva prevista dal Decreto Legislativo. Potrebbe, non lo so, perché dovremo verificarlo
e quindi il regolamento licenziato dagli Enti locali andrebbe cosi a disciplinare in una sorta di
potere delegato questa possibilita, per cui noi avremo la possibilita anche di emendarlo
successivamente su questo aspetto specifico.

Nulla osta I’approvazione salvo poi a verificare...
(Intervento fuori microfono non udibile)

Fermo restando, fermo restando...

SINDACO:

Scusami, questo duetto mi € pure simpatico, ma qua stiamo facendo finta che la 152...

Non esiste.



CONSIGLIERE LA VITA:

Non esiste. lo percio ho detto che potrebbe essere la parte impositiva...

SINDACO:

Non esiste, ma regolamento o non regolamento, la legge nazionale...

CONSIGLIERE LA VITA:

Io percid ho detto, io sto dicendo...

SINDACO:

Va osservata, voglio dire, non ¢ che stiamo qua...

CONSIGLIERE LA VITA:
Stiamo dicendo la stessa cosa. Io ho detto la stessa medesima cosa, Sindaco.

Per quanto ci riguarda noi licenziamo il regolamento, salvo poi la possibilita — lo dicevamo
anche nella proposta che & stata articolata dal Consigliere Ninfadoro — di rivedere all’esito delle
informative che ci dara il Sindaco, anche relativamente a questo aspetto specifico. Poi...

SINDACO:

A questo aspetto specifico verifichiamo se € possibile allungare 1’autocontrollo ...

CONSIGLIERE LA VITA:

Verifichiamo.

CONSIGLIERE LA VITA:
E chiaro. ..

(Interventi fuori microfono non udibili)

SINDACO:

Il problema ¢é che se la norma ti da un minimo € un massimo...

(Interventi fuori microfono non udibili)

E un obbligo di legge che ci hanno ... questo regolamento?

PRESIDENTE GRASSO:



Sono due anni quasi che stiamo senza regolamento.
(Intervento fuori microfono non udibile)

No, no, io francamente non mi sottopongo ad altre cose. Votatelo come volete, non lo
volete votare, io do atto di procedere alla votazione.

(Interventi fuori microforo non udibili)

Presidente ha accolto...

(Intervento fuori microfono non udibile)

L’emendamento di Caso.

PRESIDENTE:
Di chi?
(Interventi fuori microfono non udibili)
E che ha detto il Consigliere Caso? Non ...

(Interventi fuori microfono non udibili)

CONSIGLIERE GRASSO:

Non so adesso come sta articolando, perd noi possiamo tranquillamente dire che questi
controlli vanno fatti anziché ogni anno, diciamo che i controlli vanno fatti per il tempo massimo
previsto dalla norma.

(Interventi fuori microfono non udibili)

Presidente, ¢’é I’intervento del Consigliere La Vita.

PRESIDENTE GRASSO:

Va bene, perd non ¢ che & un argomento che possiamo portare a questo ping pong di...

CONSIGLIERE LA VITA:

Assolutamente qua non si tratta di ping pong. Allora innanzitutto, Presidente, € stato pure
in parte modificato quello che doveva essere I’obiettivo che si pud raggiungere con il
regolamento. Quindi, questa reazione non & proprio in linea con quelli che saranno gli effetti
applicativi del regolamento.

Tra Ialtro, voglio dire che ci sono questioni che vanno trattate separatamente e tratteremo
separatamente anche la questione dell’IMU sulle aree fabbricabili, lo abbiamo gia detto.



PRESIDENTEGRASSO:

Ma non ¢ in questo momento...

CONSIGLIERE LA VITA:

Cosa che noi faremo...

PRESIDENTEGRASSO:

E Daltra cosa che faremo.

CONSIGLIERE LA VITA:

Voglio dire, perd, che il Presidente della Commissione Affari Istituzionali in questo
momento si € allontanato, € relatore sull’argomento, quindi se ritenete di sospendere la
trattazione di questo argomento e passare a quello successivo, sospendere, sospendere, credo che
sia quanto meno opportuno.

PRESIDENTEGRASSO:

Sospendere per recuperare il Presidente della Commissione? E questo? Cio¢ la sospensione
¢ finalizzata al recupero...

(Intervento fuori microfono non udibile)

No, dico, al recupero del... perché se ritieni che la mancata presenza di Ninfadoro non puo
comportare la votazione ¢ un’altra cosa. Se dobbiamo recuperare Ninfadoro per procedere alla
votazione con le determinate modalita di votazione estensive di quelle che ¢ ’oggetto, non lo
SO...

Posso dire una cosa? Qua, al di la di tutto...

PRESIDENTEGRASSO:

Pero, si era... posso...

La mancanza di autorizzazione, Presidente scusate un attimo, prevede una sanzione da
parte di chi non ha I’autorizzazione, che va da 3.000 a 60.000 Euro. Noi ci stiamo preoccupando
in questo momento di mettere in regola gli utenti, perché se I’ARPAC per ipotesi va a controllare
qualcuno privato sui pozzi neri, gli fa da 3.000 a 60.000 Euro di sanzione senza |’autorizzazione.

Quindi ¢ una cosa molto delicata, c’¢ una denuncia penale. Quindi queste cose, la
mancanza di regolamento puo portare a questo tipo di sanzione. Ora non ¢ che uno sta facendo...



PRESIDENTEGRASSO:

Ma francamente si era deciso di approvarlo dando poi, in una seconda fase, tutti i
chiarimenti e tutte le modifiche che si intendono apportare, poi non lo so.

(Interventi fuori microfono non udibili)

SINDACO:

Io avevo chiesto cinque minuti di sospensione, cosi recuperiamo. ..

PRESIDENTEGRASSO:
Anche dieci se volete.
(Interventi fuori microfono non udibili)

Mettiamo ai voti la richiesta di sospensione formulata dal Sindaco. Volete votare?

(La seduta viene sospesa alle ore 20,15)

Segue sospensione del Consiglio

Alle ore 20,34 il SEGRETARIO procede all’appello nominale. Risultano presenti n. 17 consiglieri. Assenti :
Giuliani, Ninfadoro, Zecchino,Santoro.

PRESIDENTEGRASSO:

Riprendiamo la seduta e verifichiamo se ¢’& una soluzione condivisa nell’argomento che stiamo trattando.
Caso Vincenzo ha richiesto di parlare.

CONSIGLIERE CASO:

Sindaco, questa sera credo che abbiamo dato veramente un messaggio chiaro alla citta perché
mai come stasera c’é¢ parecchio pubblico, della confusione che regna su questo paese. Una
confusione che ha origini diverse. Io non sono abituato a fare polemica, perd direi che abbiamo
superato ogni limite. Io sono corretto e ho ammesso di non aver letto il documento pigliando pure
qualche battuta, ma i fatti dimostrano, Sindaco, che la sua Maggioranza non ha il tempo per pensare
ai problemi della citta perché il suo tempo lo perde in altre cose. E stendiamo un velo pietoso. Vi
faccio un appello, fermatevi, I’ho detto in un’altra epoca, fermatevi perché i danni che state facendo
a questa comunita sono gravi. E’ chiaro? Prima vi fermate e meglio € per la comunita.

Assessore D’ Amato, io la reputo una persona, un imprenditore sano, corretto, attivo. Io sono
un po’ assente per problemi familiari, dalla vita politica, come sapete, pensavo che fosse uno che
desse le carte e le leggesse.

Mi auguro di non sbagliarmi. Stasera ha dato una prova di non grande preparazione.

Mi sarei aspettato da lei che dicesse che il vero motivo per cui dobbiamo approvare questo
Regolamento & che, se oggi un cittadino fa la richiesta di autorizzazione allo scarico delle acque non
¢’¢ nessun ente che lo pud autorizzare, perché mentre fino al 31.12 c’era qualche ente, oggi il
cittadino non ¢ in condizioni.

Questa che & I’unica cosa importante per cui bisognava fare questo Regolamento, non siete
stati capaci di dirla, Sindaco lei ¢ fuori parte. Perché, come dicevo prima, voi i problemi non li
affrontate. Avete dato uno spettacolo penoso, signori, non si capisce niente, nella confusione,
nell’approssimazione massima.



Allora io dico: sicuramente ¢ importante, approvate il peggiore dei regolamenti. Il Sindaco
prende ’impegno, se ci sard ancora, a tornare subito in Consiglio Comunale, se ci sarai come
Sindaco ci mancherebbe altro, perché noi lavoriamo sempre affinché tu come Sindaco ci possa
essere il meno possibile, ma lo facciamo per I’interesse della citta, come dicevo prima, ovviamente.
Approvarlo perché oggettivamente lo devi approvare, lo approvi tu, ovviamente, noi almeno per
quello che riguarda noi, ex Popolari ci asterremo. Non & questo il problema. Pero, I’emendamento
sull’articolo 19 limitalo alla massima disponibilita che ti da la legge. Per quanto riguarda la parte
economica, piglia I’impegno che ritorni in Consiglio Comunale, rivedi il Regolamento perché devi
dare un servizio a questa citta importante.

PRESIDENTEGRASSO:
C’¢ ancora da controdedurre?

CONSIGLIERE LA VITA:

Volevo solo aggiungere che il Presidente della Commissione Affari Istituzionali, come sapete,
ci teneva, in particolar modo, a licenziare questo Regolamento, ovviamente ha abbandonato la
seduta soprattutto perché c’¢ stato l’intervento di un componente dell’Esecutivo il quale ha
segnalato una volonta che andava in antitesi con quanto aveva sostenuto, vale a dire, Carmine, tu
chiedevi un differimento dell’entrata in vigore del Regolamento. Questo coniuga alla perfezione il
contenuto dell’intervento del Consigliere Caso circa la confusione che c’¢. Allora, per ovvi motivi,
anche noi come Gruppo Politico ci asterremo dall’approvazione del Regolamento fermo restando
che riteniamo sia necessario muoversi all’interno di un assetto di regole pianificate soprattutto in
questa materia. Per cui mi dolgo di non poter votare questo Regolamento, occorreva perd un
minimo di approfondimento che in questo momento ¢ difficile esaurire.

CONSIGLIERE BEVERE:
Confermo quello che ha detto Caso, ¢ che noi ci asterremo, sicuramente € un pasticcio che non
voglio ....

PRESIDENTEGRASSO:

Signor Sindaco, prego.
SINDACO:

La mettiamo sostanzialmente ai voti, al di la dei distinguo, la pronosta cosi come ¢ formulata
al Presidente della Commissione Ambiente. Vuol dire che c¢’¢ stato un lavoro da parte dei
componenti della Commissione, c’é stato un approfondimento rispetto alle normative del 152. Se
mi consente, io personalmente, abbiamo discusso in riunioni di Maggioranza, quindi non credo ci
sia stata una sottovalutazione o una superficialita. Che sia una materia particolarmente complessa lo
sappiamo tutti quanti. Una materia particolarmente complessa. Esistono decine ¢ decine di schemi
di regolamenti, alcuni piu dettagliati, altri meno dettagliati ecc.

Noi abbiamo inteso, in questa fase, con I’obbligo che c’¢ anche per la motivazione che dicevi
tu, attuare un Regolamento estremamente snello, una versione base che ¢ suscettibile di integrazioni
in qualsiasi momento.

C’é stato, credo, un contributo seppure in un ambiente, per certi aspetti surriscaldato e molto
confuso, abbiamo disciplinato poco I’andamento dei lavori di questa sera, perd c’¢ stato un
contributo costruttivo da parte di tutti quanti.

Noi, questa sera, come Maggioranza non abbiamo il numero legale, perché uno ¢ ammalato,
Paltro impegnato in campagna elettorale, ci sono motivazioni che comportano I’assenza di
Consiglieri Comunali questa sera pero non € che stiamo facendo il regolamento per il Sindaco pro






tempore e per I’Amministrazione pro tempore. Stiamo facendo qualcosa che serve a disciplinare
seppur in misura base, in misura minima quello che ¢ il bene primario di questa comunita che &
quella ambientale. Tra I’altro non stiamo facendo altro che applicare quello che la norma nazionale
prevede gia.

Ho sentito dire un sacco di cose, c’e molta confusione.
in realta c’¢ una norma nazionaie per la quale se si fanno i controlli, si applicano le sanzioni e siamo.
nell’ambito del penale, quindi voglio dire: dividerci, a questo punto, rispetto a questa cosa, dopo
aver dato un contributo seppur confuso, mi sembra..., anche perché andiamo a votare quella che ¢
stata la proposta fatta dal Presidente della Commissione. Capisco che in un momento di ira il
Presidente si sia allontanato, perd abbiamo fatto nostra quella che ¢ la sua proposta con
’emendamento promosso dal Consigliere Carmine Grasso, non capisco per quale motivo
dovremmo distinguerci. Se ritenete, ritengo che si possa licenziare all’unanimita questo
Regolamento con le premesse che ho fatto io, cioé quello di sapere esattamente che, nel corso dei
lavori si sard costretti a ritornare in Consiglio ed eventualmente a rivedere singoli aspetti del
Regolamento, anche perché quaicosa lo andremo a rendere attuativo sicuramente tra qualche mese.
Ci sara la necessita di costituire I'ufficio, di meglio organizzare I’ufficio, ci sara la necessita di
informare i cittadini affinché sappiano, in maniera piu dettagiiata, i contenuti del regolamento ¢ i
contenuti della Legge Nazionale, abbiamo tutto il tempo, .da questo punto di vista, per
regolamentare. lo ritengo che le proposte fatte dal Consigliere Ninfadoro e dal Consigliere Grasso
possiamo licenziare, tutti insieme questo Regolamento, anche perché recepiamo quelle che sono le
istanze promosse dai singoli Consiglieri, uno dei quali Presidente della Commissione, non capisco
per quale motivo poi ci si debba dividere, oppure distinguere rlspetto a una votazione che mi pare
sia maturata nel corso del dibattito consiliare. :

PRESIDENTEGRASSO:

Possiamo procedere alla votazione? Alla votazione, voglio specificare cosi come specificato
nell’oggetto: approvazione regolamento comunale, rilascio integrato dagli emendamenti dei due
Consigiieri?

Allora procediamo alla votazione mtegra*a al punto dell’Ordine del Giorno, integrata dagli
emendamenti formulati sia dal Consigliere Ninfadoro quale Presidente della Commissione e sia dal
Consigliere Grasso Carmine.

(Tnizio intervento fuori microfono).. approvazione del ‘Regolamento, cosi come ¢& stato
relazionato dal Capogruppo e Presidente della Commissione, con gli-emendamenti ritenendo che il
lavoro svoito, e dalla Commissione e dall’ Assessore siano'degni di una considerazione. :

PRESIDENTEGRASSO:

Favorevoll 9. Astenuti: 8. Approvato. Diamo corso anche... Va bene, grazie.

L’unica precisazione vorrei ;Siccome per ’argomento 4 e 11 era relatore 1’ Assessore L1 Pizzi,
li rinviamo questi qua o c’é qualcuno che sostituisce Li Pizzi nella trattaznone" Richiesta variante
urbanistica al Piano di Recupero Santo Stefano e cessione..

(Segue intervento fuori microfono non udibile)

IL CONSIGLIO COMUNALE



VISTO l’art.1, comma 250 della legge regionale n.4/2011, con il quale vengono
attribuite ai Comuni le competenze per il rilascio delle autorizzazioni allo scarico delle
acque reflue;

VISTO il regolamento comunale per il rilascio delle autorizzazioni allo scarico
delle acque reflue che si compone di 20 articoli e di n.2 allegati, che si allega alla
presente deliberazione;

RITENUTO di dover provvedere all’approvazione del predetto regolamento;

Acquisiti i pareri favorevoli ai sensi dell’art.49 D Lgs.vo 267/2000;

Con voti favorevoli 9, astenuti 8 (Bevere, Caso, De Pasquale, La Vita, Bongo,
Della Croce, Grasso Carmine, Savino) resi nei mediante votazione palese con il sistema
elettronico in dotazione;

DELIBERA

La premessa, che qui si intende integralmente riportata, ¢ parte integrante e
sostanziale del presente atto;

DI APPROVARE il regolamento comunale per il rilascio delle autorizzazioni allo
scarico delle acque reflue, composto di n. 20 articoli € di n. 2 allegati, che, unito alla
presente deliberazione, ne costituisce parte integrante e sostanziale;

DI IMPEGNARE il Sindaco a relazionare al Consiglio Comunale circa la riorganizzazione
dell’Ufficio Ambiente, con la precisa indicazione di ruoli, compiti, strumentazione ed eventuali

consulenze esterne a ci0 necessari;

DI RISERVARSI di rivedere le tariffe previste dall’art. 10 del Regolamento per il rilascio
delle autorizzazioni e di specificare i costi a carico dei cittadini per i controlli periodici da parte

degli Enti preposti.



Di quanto sopra si é redatto il presente verbale che, previa lettura e conferma,

viene sottoscritto:

Il Presidente del Consiglio Il Segretario Generale
f-to Gaetano Grasso fito Monica Cinque

per copia conforme ad uso amministrativo

Ariano Irpino li..................... f
Il Funzionario Responsabile

|
v

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Copia della  presente deliberazione,giusta dichiarazione del Messo Comunale, é stata
pubblicata all’Albo Pretorio di questo Comune dal ............coooeoiiinininnninin € vi

rimarra fino a tutto il quindicesimo giorno successivo.

f

Il FurLTvz gnario Responsabile

"7,

Ariano Irpino li

ESECUTIVITA’

La presente deliberazione é divenuta esecutiva per:
Q - decorrenza dei termini ai sensi dell’art.134, comma 3 del D.Lgs. 267/2000;
Q - ai sensi dell’art. 134, comma 4 del D.Lgs. 267/2000;

Dal Municipio, li ........cccoeeevvvnnreeeeenn.
Il Funzionario Responsabile

Ariano Irpino l.......eeeeeeiineiennninnnnnn.
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Regolamento Comunale per il rilascio delle autorizzazioni allo

scarico delle acque reflue
(D.Lgs 152/2006 e s.m.i. e Legge Regione Campania 4/2011)
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NORME GENERALI

Art. 1 — Oggetto

1. Il presente Regolamento, redatto sulla base dei riferimenti normativi vigenti ¢ finalizzato
a fornire criteri di uniformita ed omogeneita per le attivita istruttorie del Servizio Ecologia
dell’Area Tecnica del Comune di Ariano Irpino al rilascio delle autorizzazioni allo scarico
di cui agli artt. 124 e 125 del Decreto Legislativo n. 152 del 3 aprile 2006 (e successive
modifiche ed integrazioni), e all’art. 1 comma 250 della L.R. n. 4 del 15.03.2011.

2. Il Regolamento ha per oggetto le procedure per il rilascio di autorizzazioni / rinnovo allo
scarico di: acque reflue domestiche e assimilate, acque reflue urbane e industriali, in
pubblica fognatura, in acque superficiali, nel suolo, sul suolo € in corpo idrico superficiale.
Le presenti disposizioni si applicano anche ai procedimenti istruttori in corso nel rispetto di
quanto previsto dalla parte terza del sopra citato Decreto Legislativo.

3. Nelle more dell’attuazione di norme nazionali e regionali applicative della parte terza
del Decreto Legislativo n. 152/2006 (e successive modifiche ed integrazioni), le
autorizzazioni saranno rilasciate sia in base a quanto espressamente disciplinato dal
medesimo Decreto Legislativo che alla luce di quanto previsto nel presente Regolamento,
in modo tale da assicurare il mantenimento dei livelli depurativi ed evitare un aumento,
anche temporaneo, di inquinamento.

Art. 2 - Normativa di riferimento

Per tutto quanto non espressamente richiamato nel presente Regolamento, si fa riferimento
alla normativa nazionale, regionale e locale vigente in materia ed in particolare:

- al Decreto Legislativo n°® 152 del 03/04/2006 “ Norme in materia ambientale” e
successive modifiche ed integrazioni;

- alla Legge Regionale n® 4 del 15/03/2011 “Disposizioni per la formazione del bilancio
annuale 2011 e pluriennale 2011-2013 della Regione Campania (Legge Finanziaria
Regionale 2011)”;

- alla Legge Regionale n° 8 del 29/07/2008 “Disciplina della ricerca ed utilizzazione delle
acque minerali e termali, delle risorse geotermiche e delle acque di sorgente” e successive
modifiche ed integrazioni;

- al Decreto del Presidente della Giunta Regionale della Campania 9 aprile 2010, n°
10/2010 “Regolamento di attuazione della legge regionale 29 luglio 2008, n.8”;

- alla Deliberazione 4 febbraio 1977 del Comitato dei Ministri per la tutela delle acque
dall'inquinamento;

- al Piano Regionale di Risanamento delle Acque di cui alla Deliberazione n. 114/6 del
30/11/1982 pubblicato sul BURC n. 10 del 01.02.1983;

- al Regolamento Regione Campania del 12.10.2012 n. 11 “Criteri di assimilazione alle
acque reflue domestiche”.

Art. 3 - Definizioni

1. Ai fini del presente Regolamento valgono le definizioni contenute nell’art.74 del
Decreto Legislativo n® 152 del 03/04/2006.

Art. 4 - Ambito di applicazione



Il presente regolamento si applica alle seguenti tipologie di scarico:
1. Scarichi di acque reflue domestiche (art. 74, comma 1, lettera g, del D.Lgs 152/06);

2. Scarichi di acque reflue assimilate alle acque reflue domestiche (art. 101, comma 7, del
D.Lgs 152/06);

3. Scarichi di acque reflue industriali (art. 74, comma 1, lettera h, del D.Lgs 152/06);
4. Scarichi di acque reflue urbane (art. 74, comma 1, lettera i, del D.Lgs 152/06).

5. Scarico di acque meteoriche di dilavamento e acque di prima pioggia (Per acque
meteoriche di dilavamento e acque di prima pioggia si intendono i primi 5 mm di ogni
evento di pioggia indipendente, uniformemente distribuiti sull’intera superficie scolante
servita dalla rete di raccolta delle acque meteoriche)

Art. 5 - Corpi recettori finali ammessi

1.Ai fini del presente regolamento si considerano corpi recettori finali:
- Il suolo o i primi strati del suolo;

- I corpi idrici superficiali;
- Fognatura.

2. Nelle more dell’approvazione del Piano di Tutela delle Acque della Regione Campania,
non sono ammessi gli scarichi di qualsiasi natura, diretti, indiretti o tramite i corpi idrici
per i quali sia accertata una portata naturale nulla per oltre 120 giorni annui o non
significativi, in acque a specifica destinazione funzionale di cui all’art. 79 del D.Lgs

152/2006.

Art. 6 - Criteri generali

1. La domanda di autorizzazione di cui al comma 7 dell’articolo 124 del decreto legislativo
30 aprile 2006, n. 152, € presentata all’Area Tecnica — Servizio Ambiente.

2. L'autorizzazione ¢ rilasciata al titolare dell’attivita da cui origina lo scarico. Ove uno o
piu stabilimenti conferiscano la stessa tipologia di reflui, tramite condotta, ad un terzo
soggetto, titolare dello scarico finale, le acque reflue provenienti dalle loro attivita, oppure
qualora tra piu stabilimenti sia costituito un consorzio per I’effettuazione in comune dello
scarico delle acque reflue provenienti dalle attivitd dei consorziati, I’autorizzazione &
rilasciata in capo al titolare dello scarico finale o al consorzio medesimo, ferme restando le
responsabilita dei singoli titolari delle attivita suddette e del gestore del relativo impianto
di depurazione in caso di violazione delle disposizioni della parte terza del D.Lgs
152/2006. E’ fatto obbligo di installare un pozzetto ispettivo su ogni affluente allo scarico
principale.

3. Una singola Autorizzazione allo scarico pud riguardare pi unitd immobiliari con
scarico comune e, di conseguenza, pil titolari.

4. Tutti i titolari dell’Autorizzazione allo scarico sono tenuti a rispettare e a conservare
copia dell’atto autorizzativo ed a conoscere e rispettarne le prescrizioni.



S. Tutti i soggetti che utilizzano uno scarico condominiale sono responsabili in solido dello
stesso.

6. La titolarita dell’autorizzazione allo scarico fa capo a tutti i soggetti che hanno titolo
d’uso ad almeno una delle unitd immobiliari che recapitano i propri reflui domestici e
assimilati nello scarico oggetto dell’autorizzazione stessa.

7. In caso di scarico di acque reflue domestiche in pubblica fognatura il presente
regolamento non prevede alcun tipo di autorizzazione e rinvia ai soli atti tecnici e
amministrativi ai fini dell’allaccio alla pubblica fognatura.

Art. 7 - Trattamenti adeguati

1. Nelle more di attuazione delle norme regionali applicative della parte III del D.Lgs
152/2006, le autorizzazioni sono rilasciate in base a quanto espressamente disciplinato dal

precitato decreto.

Ove compatibile, restano validi ed efficaci i criteri, le metodologie, le norme regolamentari
e tecniche nazionali (Deliberazione 4 febbraio 1977 del Comitato Interministeriale per la
Tutela delle Acque dall’inquinamento) in modo da assicurare il mantenimento dei livelli
depurativi ed evitare un aumento anche temporaneo di inquinamento.

2. Per gli scarichi di ack;ue reflue domestiche (art. 74, comma 1, lett. g, del D.Lgs 152/06 ¢
succ. mod.) provenienti da insediamenti, installazioni o edifici isolati di consistenza
inferiore a 50 a.e. e 50 vani 0 a 5000 mc valgono le disposizioni previste all’allegato 5
della Deliberazione 04/02/1977 del Comitato dei Ministri per la tutela delle acque
dall’inquinamento e agli allegati di cui alla parte terza del D.Lgs 152/2006.

3. Per gli scarichi domestici o assimilati a domestici provenienti da insediamenti,
installazioni o edifici isolati con popolazione equivalente compresa tra 50 e 2000 a.e. i
trattamenti appropriati devono essere individuati con 1’obiettivo di:

- rendere semplice la manutenzione;

- essere in grado di sopportare adeguatamente forti variazioni orarie del carico idraulico e
organico;

- minimizzare i costi.

Questa tipologia di trattamento pud equivalere ad un trattamento primario o ad un
trattamento secondario a seconda della soluzione tecnica adottata e dei risultati depurativi
raggiunti. Si ritiene auspicabile il ricorso a tecnologie di depurazione naturale quali il
lagunaggio o la fitodepurazione o tecnologie come impianti ad ossidazione totale.

Art. 8 - Ricezione e trasmissione delle domande

1. Le domande per il rilascio delle Autorizzazioni allo scarico di cui all’art. 4 del presente
Regolamento, sono presentate al Settore Ambiente dell’Area Tecnica del Comune dj

Ariano Irpino.

Art. 9 — Allegati



Fanno parte integrante del presente regolamento i seguenti allegati:

- All. 1 - Modello di richiesta d’autorizzazione allo scarico di acque reflue - D.Lgs
152/2006 e art. 1, comma 250, L.R. 4/2011;

- All. 2 - Modello tecnico “Allegato A”: Scheda tecnica da allegare alla richiesta di
rilascio/rinnovo dell’autorizzazione allo scarico di acque reflue.

Art. 10 - Oneri di procedibilita, di istruttoria e tasse

1. Ai sensi dell’art. 124, comma 11, del D. Lgs 152/06, le spese occorrenti per effettuare
rilievi, accertamenti, controlli e sopralluoghi necessari per listruttoria della domanda di
autorizzazione, previste nel presente Regolamento, sono a carico del richiedente e vengono
determinate nella misura di Euro 200,00 per gli scarichi di acque reflue domestiche non
recapitanti in pubblica fognatura, Euro 200,00 per gli scarichi di acque reflue assimilate
alle acque reflue domestiche che recapitano in pubblica fognatura e Euro 850,00 per gli
scarichi di acque reflue industriali.

2. I titolari di tutti gli scarichi sono obbligati al pagamento di tutte le altre somme dovute
eventualmente all’ ARPAC e /o ad altri Enti per le spese di sopralluoghi ed analisi.

3. Gli Enti Pubblici titolari di scarichi sono obbligati al pagamento delle somme dovute
eventualmente all’ARPAC o ad altri Enti per le spese di sopralluoghi ed analisi.

Art. 11 - Autorizzazione allo scarico
1. Ai sensi dell’art. 124, comma 1, del D.Lgs 152/06 e successive modifiche ed
integrazioni, tutti gli scarichi devono essere preventivamente autorizzati.

2. La richiesta di autorizzazione allo scarico di acque reflue di cui all’art. 4, & presentata
dai soggetti aventi titolo utilizzando gli appositi modelli allegati al presente regolamento;
la domanda € assoggettata all’imposta di bollo secondo la normativa vigente.

3. L’autorizzazione allo scarico viene rilasciata ai seguenti soggetti:

- proprietario dell’immobile, titolare di un diritto reale o personale di godimento dello
stesso;

- amministratore di condominio pro tempore;
- titolare o legale rappresentante dell’attivita da cui si origina lo scarico;
- legale rappresentante pro tempore di un eventuale consorzio.

4. 1l titolare dell’autorizzazione € tenuto al rispetto di tutte le prescrizioni contenute nella
stessa.

PROCEDURE
Art. 12 - Procedura istruttoria

1. La domanda ¢ presentata dagli aventi titoli d’uso sullo scarico.

2. [ richiedenti della domanda sono responsabili a tutti gli effetti civili e penali della
veridicita delle affermazioni contenute.



3. Alla domanda dovra essere allegata la ricevuta del pagamento degli oneri istruttori in
vigore al momento di presentazione della stessa.

4. Qualora I’istanza di autorizzazione riguardasse pil di una unita immobiliare i cui reflui
confluiscono tutti in un medesimo scarico e vi fossero quindi pil soggetti responsabili del
medesimo, la domanda deve essere compilata e firmata da tutti i soggetti proprietari
indicando il referente principale per i rapporti con il Comune.

5. Nel caso in cui la domanda risulti incompleta, entro il termine massimo di 30 giorni,
sara comunicata al richiedente la necessitd di presentare integrazioni, nonché la
sospensione del procedimento fino alla produzione delle medesime.

6. Nel caso in cui le integrazioni non siano presentate entro un termine massimo di 90
(novanta) giorni dalla data di ricevimento della comunicazione di sospensione del
procedimento, verra emesso un provvedimento di archiviazione previa assegnazione di un
termine di 10 giorni per le controdeduzioni (con nota redatta ai sensi dell’art. 10 bis della
legge n. 241/90 e successive modifiche ed integrazioni).

Art. 13 - Rilascio dell’autorizzazione

Il rilascio dell’autorizzazione avverra nei termini previsti per legge dalla ricezione della
domanda corredata di tutta la documentazione. L’autorizzazione deve almeno contenere:

a) I’individuazione del titolare dello scarico (persona fisica o persona giuridica);

b) I’'individuazione del corpo ricettore;

c) gli elementi relativi all’individuazione dell’insediamento da cui ha origine lo scarico;
d) le prescrizioni per la tutela del corpo recettore;

e) per scarichi contenenti sostanze pericolose, I’eventuale installazione di specifici
strumenti per il campionamento in automatico, le relative eventuali modalita di gestione
nonché le modalita di conservazione dei risultati, a sensi dell’art. 131 del Decreto
Legislativo n. 152/2006 (e successive modifiche ed integrazioni).

f) Dobbligo di effettuare, a carico del soggetto autorizzato, prelievi ed analisi
(autocontrolli) dei parametri chimico-fisici e batteriologici attinenti, di cui all’Allegato 5,
parte terza, del sopracitato Decreto Legislativo;

g) il rispetto dei limiti di accettabilita per il tipo di scarico considerato;

h) la durata dell’autorizzazione.

Art. 14 - Controllo dell’autorizzazione

1. Il -controllo dell’osservanza delle prescrizioni indicate nel provvedimento di
autorizzazione sara effettuato secondo le modalita di cui al Capo 111, Titolo IV, della parte
terza, del Decreto Legislativo n. 152/2006 (e successive modifiche ed integrazioni), ed ai
sensi delle disposizioni nazionali e regionali in materia.

2. In caso di inosservanza delle prescrizioni contenute nel provvedimento autorizzativo, il
Responsabile del Servizio, fermo restando I’applicazione delle norme sanzionatorie di cui
al titolo V del sopra citato Decreto Legislativo, provvede ai sensi dell’art. 130 del



medesimo decreto, € a seconda della gravita dell’infrazione, all’adozione dei seguenti
provvedimenti:

a) alla diffida stabilendo un termine entro il quale devono essere eliminate le inosservanze;

b) alla diffida e contestuale sospensione dell’autorizzazione per un tempo determinato,
ove si manifestino situazioni di pericolo per la salute pubblica e per I’ambiente;

c) alla revoca dell’autorizzazione in caso di mancato adeguamento alle prescrizioni
imposte con la diffida, e in caso di reiterate violazioni che determinano situazioni di
pericolo per la salute pubblica e per I’ambiente.

3. In caso di revoca, il titolare o il legale rappresentante dell’ 1nsed1ament0 da cui ha origine
lo scarico dovra presentare: R :

- istanza per il rilascio di nuova autorizzazione allo scarico, in conformita alla modulistica
pubblicata;

- relazione tecnica debitamente firmata da un tecnico abilitato dalla quale si evincano le
cause delle irregolarita precedentemente riscontrate e le misure adottate per 1’eliminazione

delle stesse.

Art. 15 - Durata dell’autprizzazione - Rinnovo

1. Salvo quanto previsto dal Decreto Legislativo n. 152/06, I’autorizzazione & valida per
quattro anni a partire dalla data del rilascio, ed un anno prima della scadenza ne deve
essere chiesto il rinnovo. Lo scarico pud essere provvisoriamente mantenuto in funzione
nel rispetto delle prescrizioni contenute nella precedente autorizzazione, fino all’adozione
di un nuovo provvedimento, se la domanda di rinnovo ¢ stata presentata un anno prima
della scadenza.

2. Per gli scarichi contenenti sostanze pericolose di cui all’art.108 del Decreto Legislativo
n. 152/2006 (e successive modifiche ed integrazioni), il rinnovo deve essere concesso in
modo espresso entro e non oltre sei mesi dalla data di scadenza; trascorso inutilmente tale
termine lo scarico dovra cessare [’attivita.

3. L’istanza di rinnovo dovra essere effettuata secondo le modalita di legge e corredata
della documentazione allegata al presente regolamento.

Art. 16 - Scarichi esistenti

1. Le autorizzazioni allo scarico vigenti alla data di entrata in vigore del presente
Regolamento, sono da ritenersi idonee al recapito nei corpi recettori, qualora non siano
cambiate le caratteristiche quali-quantitative dello scarico per il quale gli stessi dispositivi
sono stati dimensionati e autorizzati.

Art. 17 - Rinnovo delle autorizzazioni allo scarico esistenti

1. 11 Comune prevede la procedura semplificata per il rinnovo delle autorizzazioni
rilasciate dalla Provincia di Avellino. Queste sono rinnovate, a condizioni che i titolari
delle Autorizzazioni, trasmettano la seguente documentazione:



a) copia dell’istanza di rinnovo presentata un anno prima della scadenza all’ente
competente (per le istanze gia in corso di rinnovo);

b) trasmissione al Comune della richiesta di rinnovo (non in bollo per le istanze gia in
corso di rinnovo), come da modulistica allegata al presente Regolamento;

¢) dichiarazione circa il permanere delle caratteristiche qualitative e quantitative
precedentemente dichiarate, nonché la buona gestione;

d) il rispetto delle disposizioni contenute nelle Autorizzazioni di cui si chiede il rinnovo;

Art. 18 — Scarichi acque delle piscine

1. Lo scarico di svuotamento parziale e/o totale della piscina deve avvenire separatamente
dalla linea di trattamento/smaltimento degli altri reflui domestici.

2. 1l rilascio delle acque di svuotamento della piscina in ambiente deve essere graduale. In
caso di sub-irrigazione nella gradualita di rilascio le portate dovranno essere compatibili
con la capacita di assorbimento del terreno e stabilite nella relazione.

3. Lo svuotamento dovra avvenire almeno 15 giorni dopo I’ultima disinfezione cosi come
indicata nell’apposito registro e comunque dovra essere attuato idoneo trattamento che
riduca le sostanze ad azione disinfettante o conservante ad una concentrazione massima
non superiore a 0,20 mg/l ovvero a quanto determinato dall’autoritd competente in
relazione alle caratteristiche del recettore.

4. 11 Responsabile della piscina dovra tenere un registro dei processi eseguiti di
disinfezione o conservazione, con indicato il tipo di prodotto disinfettante/conservante
utilizzato, la quantita e la data di esecuzione.

Art. 19 - Frequenza dei controlli - autocontrolli

1. Su giudizio dell’Autoritd Competente gli eventuali autocontrolli di reflui domestici e
assimilati che recapitano sul suolo provenienti da insediamenti installazioni o edifici isolati
con popolazione equivalente compresa tra 50 e 2000 a.e., saranno effettuati da Enti
Pubblici o privati accreditati con le modalita e le periodicita stabilite dall’Allegato 5
alla parte terza del D. Lgs.vo 152/2006 e comunque secondo le prescrizioni previste nella
determina di autorizzazione.

2. Gli esiti degli autocontrolli dovranno essere trasmessi con tempestivita all’ufficio
competente € comunque entro e non oltre trenta giorni dalla data di consegna degli
elaborati.

3. L’Autorita Competente pud richiedere il controllo da parte di organi autorizzati qualora
dovessero emergere disfunzioni del sistema depurativo o il superamento dei limiti tabellari.
4. Tutte le spese per controlli ed autocontrolli restano a carico del titolare

dell’autorizzazione.

Art. 20 — Acque meteoriche di dilavamento e acque di prima pioggia
1. Lo scarico di acque meteoriche di dilavamento e acque di prima pioggia ¢ sottoposto ad

adeguato trattamento.
2. il responsabile del procedimento rilascia nulla osta allo scarico di acque meteoriche di

dilavamento e acque di prima pioggia che provengono dalle seguenti superfici scolanti:



a) aree di estensione superiore a 3.000 m’ calcolata escludendo le coperture e le aree a
verde;

b) aree a servizio di edifici ed installazioni in cui si svolgono attivitd quali quelle
dell’industria petrolifera, delle industrie chimiche, del trattamento e rivestimento dei
metalli, della concia e tintura delle pelli e del cuoio, della produzione della pasta carta,
della carta e del cartone, della produzione di pneumatici, delle aziende tessili che eseguono
stampa, tintura e fissaggio di fibre tessili, della produzione di calcestruzzo e di aree
intermodali legate alla logistica ed allo stoccaggio;

c) aree di edifici e strutture in cui sono svolte le attivita di gestione di rifiuti;

d) aree destinate al carico ed alla distribuzione dei carburanti ed operazioni connesse e
complementari nei punti di vendita delle stazioni di servizio per autoveicoli;

e) aree specificamente o saltuariamente destinate al deposito, al carico, allo scarico, al
travaso ed alla movimentazione in genere di sostanze pericolose (elencate nelle tabelle 3/A
e 5 Allegato 5 D.Lgs 152/2006).
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Al Signor SINDACO
\/  del COMUNE di ARIANO IRPINO

OGGETTO: DOMANDA DI AUTORIZZAZIONE ALLO SCARICO DI ACQUE REFLUE

112 SOtOSCIITEO/A ... .ot e
nato/a il .................. = S UON (cerennnns )
COO. FISC. it ,
residente nelcomune di ...........cooooiiiiiiii i (conenenn. ) CAP. ,
nella sua qualita di:

|__| Titolare |__| Rappresentante legale ‘ |_JAltro ...
della ditta ..o, , partita IVA ..................... ,
con sede legale nel comune di .............c..coooiiiiiiiiiiiinn, (ceeeenen. )y CAP. ,
tel v Jfaxe , ed in qualita di

|__| titolare dell'attivita da cui origina lo scarico e/o |__| di titolare dello scarico finale
CHIEDE
(Ai sensi degli artt. 124 e 125 del D.Lgs 152/2006 e ss.mm.ii. e della L.R. 4/2011)

1 1l rilascio dell’'autorizzazione
L1 Il rinnovo dell’autorizzazione

O La voltura a proprio nome dell'autorizzazione n. del

allo scarico:
|__| Continuo |__| Discontinuo |__| Periodico |__| Saltuario | | Occasionale

di acque reflue:
| _lIndustriali |__| Domestiche

|__| Urbane |__| Assimilate a domestiche

per una quantita annua presunta dicircam® .............



- |_| nel corpo idrico superficiale

....................................................................................

(indicare l'esatta denominazione del corpo idrico superficiale)
- |__] sul suolo

...........................................................................................................

(specificare se fossato a perdere, scolo, corpo superficiale con portata naturale nulla per oltre 120 giorni annui)

- |__] nel suolo (sub —irrigazione)

- || in rete fognaria

ed, in dettaglio, cosi come descritto e riportato nell'allegata scheda tecnica (Modello A)

che costituisce parte integrante della presente richiesta.

Il sottoscritto, ai sensi dell'attuale normativa in materia di dichiarazioni sostitutive di

certificazioni e di atti notori, consapevole delle sanzioni penali previste dall’'art. 76 del

D.P.R. 445/2000, in caso di dichiarazioni false o0 mendaci efo di trasmissioni di atti falsi o

contenenti dati falsi o non piu rispondenti a verita, e sotto la sua personale responsabilita,

dichiara:

e che la zona non & servita da pubblica fognatura nel raggio di almeno 200 m
dall'insediamento e/o che l'allacciamento ad essa risulta tecnicamente impossibile od
eccessivamente oneroso rispetto ai benefici ambientali conseguibili (nel caso di scarichi
che non recapitano in pubblica fognatura);

¢ In caso di scarico sul suolo e nel suolo, di avere la piena disponibilita del suolo e di
avere adottato tutti gli opportuni accorgimenti per evitare il ristagno delle acque reflue o
il loro ruscellamento e/o impaludamento e tutte le cautele per evitare danni alle falde
acquifere, alla stabilitd dei suoli o all'ambiente in genere;

e che i punti assunti per il controllo dello scarico (pozzetti ispettivi e punto diretto nel
corpo idrico recettore) sono resi agibili ed accessibili per il campionamento da parte
dell'Autorita competente al controllo;

e che ivalori limite di emissione dello scarico non sono conseguiti mediante diluizione con
acque prelevate esclusivamente allo scopo e che lo scarico non avviene mediante
F'utilizzo di condotte by-pass dell'impianto di trattamento depurativo;

e di aver messo in atto tutti gli opportuni accorgimenti e tutte le cautele per evitare danni a
terzi e per evitare qualsiasi inquinamento o pregiudizio al corpo recettore, alle acque, al
suolo, al sottosuolo ed allambiente in genere e che non vi sono problematiche
ambientali conseguenti I'attivazione e/o I'esercizio dello scarico e che lo scarico &

pienamente compatibile col corpo recettore;



di rispettare tutte le norme e le cautele prescritte in campo ambientale, sanitario ed
urbanistico, nonché tutte le altre disposizioni di legge e regolamentari in materia di
acque pubbliche, agricoltura, igiene e sicurezza pubblica;

di trasmettere, su richiesta dell'ufficio istruttore, ogni altra documentazione necessaria

per l'istruttoria della presente richiesta;

e si impegna fin da ora:

a rispettare i valori limite di emissione previsti dall'allegato 5 — tabelle 1, 3 e 4 del D.Lgs.
n. 1562/2006 e successive modifiche ed integrazioni nonché il limite massimo indicato
nell'autorizzazione per il parametro ESCHERICHIA COLI e ad osservafé tutte le altre
prescrizioni che verranno indicate nell’autorizzazione allo scarico, nonché le norme
tecniche in materia di scarichi nel suolo;

ad effettuare I'autocontrollo sullo scarico procedendo ad analisi qualitative sulle acque
reflue rilasciate con le modalita e con le periodicita stabilite dall’allegato 5 alla parte
terza del D.Lgs. n. 152/2006 e successive modifiche ed integrazioni nonché da quanto
previsto dall'atto autorizzativo;

alla perfetta gestione dell’eventuale misuratore in automatico delle portate in uscita e
della conservazione dei risultati;

a mantenere sempre agibili ed accessibili alle Autoritd competenti i punti assunti per il
controllo dello scarico;

a comunicare tempestivamente al Comune e allA.S.L., eventuali guasti o difetti
dellimpianto di trattamento precisando il tipo di anomalie, le modifiche indotte alla
qualita dello scarico e i tempi previsti per il ripristino;

a comunicare, ai suddetti Uffici, ogni variante qualitativa o quantitativa dello scarico, le
eventuali modifiche dell'impianto, del sistema di scarico o dei pozzetti fiscali, rispetto
alle condizioni che hanno determinato il rilascio dell'autorizzazione;

a richiedere, allAmministrazione Comunale, regolari volture per eventuali variazioni
della titolarita dello scarico;

a smaltire i fanghi prodotti nel rispetto delle norme in materia di rifiuti (D.Lgs. 152/2006
e successive modifiche ed integrazioni) ovvero ad eseguire lo smaltimento o il recupero
secondo la vigente normativa;

a risarcire gli eventuali danni che potra arrecare a terzi, per i quali 'Amministrazione
comunale s'intende sollevata fin da ora da qualsiasi responsabilita o indennizzo di

sorta;

prendendo atto che:



nel caso di inosservanza delle prescrizioni e degli obblighi 'Amministrazione comunale
applichera le sanzioni previste dalla normativa vigente, salvo che il caso non costituisca
reato, procedera all'irrogazione delle rispondenti sanzioni amministrative e, a seconda
della gravita dell'infrazione, alla determinazione dei seguenti atti amministrativi:

1. diffida, con indicazione del termine entro il quale devono essere eliminate le irregolarita;
2. diffida e contestuale sospensione dell'autorizzazione per un tempo determinato, ove si
manifestino situazioni di pericolo per la salute pubblica e per 'ambiente;

3. alla revoca dell'autorizzazione in caso di mancato adeguamento alle prescrizioni
imposte con la diffida e in caso di reiterate violazioni che determinano situazione di

pericolo per la salute pubblica e per I'ambiente.

ed allega la seguente documentazione in duplice copia:
|__| Fotocopia del documento di riconoscimento del richiedente;

|__| Fotocopia del codice fiscale e/o partita |.V.A_;

|__| Ricevuta del versamento dei diritti di istruttoria intestato al Comune di Ariano Irpino;
|__| Scheda Tecnica “Allegato A", debitamente compilata in ogni sua parte;

|__| inquadramento territoriale in scala adeguata con indicazione del punto di scarico e del
corpo recettore;

|__| Planimetria catastale in idonea scala con l'indicazione dei percorsi delle acque, distinti
per tipologia ed uso, dal prelievo fino al punto di scarico e con indicazione dei relativi
pozzetti d'ispezione;

|__| Relazione tecnico-illustrativa, redatta da un tecnico abilitato ed iscritto al relativo albo
professionale, del ciclo produttivo completa di ogni fase di lavorazione e del processo
depurativo adottato;

|__| Nel caso di scarico sul suolo e nel suolo, relazione geologica circa il rispetto delle
norme tecniche in riferimento al sito di scarico;

|__| Planimetrie e sezioni di progetto relative all'impianto di depurazione.

Data:

Firma del richiedente
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COMUNE DI ARIANO IRPINO
( Prov. AVELLINO)

SCHEDA TECNICA DA ALLEGARE ALLA RICHIESTA DI RILASCIO/RINNOVO
DELL’AUTORIZZAZIONE ALLO SCARICO DI ACQUE REFLUE

O DOMESTICHE
O  INDUSTRIALI

O URBANE
Q

ASSIMILATE A DOMESTICHE

DENOMINAZIONE DELL’AZIENDA:

SEDE :

e :?ﬂ




NOTIZIE GENERALI

e Individuazione dello scarico

Estremi catastali del punto di scarico:

Comune di Foglio
Comune di Foglio
Comune di Foglio

e Origine dello scarico
Servizi igienici e/o cucine e/o mense

Attivita produttiva

Particella

Particella

Particella

Altro

o Descrizione del ciclo produttivo

e Materie prime utilizzate

« Fonti di approvvigionamento idrico e quantita di acqua prelevata

Denominazione

mc/anno

mc/anno

mc/anno

mc/anno

O Acquedotto mc/giorno
@ Corpo idrico superficiale mc/giorno
O Pozzo privato fnc/giornor —
0 Sorgente privata mc/giorno
Q Altro mc/giorno

mc/anno




e Quantita di acqua utilizzata per I’attivita

Denominazione Quantita
O Ciclo produttivo mc/giorno
mc/anno
U Raffreddamento mc/giorno
mc/anno
Q Usi civili — we - mense mc/giorno
mc/anno
O Altro mc/giorno
mc/anno

¢ Quantita di refluo scaricato

Denominazione Quantita
Q Ciclo produttivo mc/giorno
mc/anno
Q Raffreddamento mc/giorno
mc/anno
O Usi civili— we - mense mc/giorno
mc/anno e
Q Aitro mc/giorno

mc/anno




¢ ldentificazione dello scarico - tipo di scarico
Continuo
Discontinuo

Periodico (specificare il periodo)

Saltuario (specificare la frequenza)

O 0 0O 0 O

Occasionale (specificare il periodo)

¢ Presunte caratteristiche delle acque di scarico

o Recapito dei reflui:
O ACQUE SUPERFICIALI
O suoLo
O NEGLI STRATI SUPERFICIALI DEL SUOLO MEDIANTE SUBIRRIGAZIONE
U RETE FOGNARIA
Se il refluo viene allontanato in ACQUE SUPERFICIALL

« In corpo idrico superficiale naturale, indicare:

nome del corpo recettore

sponda idrografica ricevente

¢ In corpo idrico superficiale artificiale, indicare:

nome del corpo recettore

sponda idrografica ricevente

¢ In lago naturale, indicare:

nome

sponda idrografica ricevente

¢ [n invaso artificiale, indicare:



nome

Se il refluo viene allontanato sul SUOLO E STRATI SUPERFICIALI DEL SUOLO:

¢ Distanza dal piu vicino corpo idrico: m

¢ Esiste la possibilita di convogliare i reflui in corpo idrico:
Se il refluo viene allontanato negli STRATI SUPERFICIALI DEL SUOLO

MEDIANTE SUBIRRIGAZIONE, indicare:

¢ Sviluppo della condotta disperdente: m

o Area di terreno interessato: m?

e Profondita della falda: m

e Caratteristiche del terreno:

IMPIANTO DI DEPURAZIONE DELL ACQUE REFLUE INDUSTRIALI

¢ L’impianto & gestito da:

¢ Tipo diimpianto:

o Descrizione del sistema depurativo:

o Modalita di trattamento sul posto dei fanghi di depurazione:

¢ Modalita e tempistica di smaltimento dei fanghi:

Documentazione da produrre:

- Inquadramento territoriale in scala adeguata con indicazione del punto di
scarico e del corpo recettore;

- Estratto di mappa catastale con indicati i pozzetti, lo scarico, le condotte di
collegamento, il corpo recettore e I'eventuale impianto di depurazione;



- Relazione tecnico-illustrativa, redatta da un tecnico abilitato ed iscritto al
relativo albo professionale, del ciclo produttivo completa di ogni fase di
lavorazione e del processo depurativo adottato;

- Nel caso di scarico sul suolo e nel suolo, relazione geologica circa il rispetto
delle norme tecniche in riferimento al sito di scarico;

- Planimetrie e sezioni di progetto relative all'impianto di depurazione.

Data:
Firma del richiedente




